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2 ALILmo I EXmo _S;o:i',v
D.FELIX FERNANDO YARES
de LimaSotomayor Mafones i Caftro,

Duque , i Sehor de Sotomayor, Gran-

de de Efpana de primera clafe, Mar-

~qués de Tenorio,Conde de Crecente,

i de Montalvo, Baron de Pofada,
Senor del Caftillo de la Fava, 1de {us

A{upremas regalias, Senor de Fornelos

Cotobade , Tomeza, i Marcon &c.
Embajador extraordinario , i Plenipo-
tenciario de {u Mageftad Catholica
en la Corte de Lisboa
&e.&e.&e.

EX™ SENOR.

E juzgado fer oficio de la Caridad dar algu-

nas Advertencias a quien ciercamente las

necefica: pero defeando comunicarlas con acierto,
{uplico a U. Ex. quicra mejorarlas con {u admi-
rable juicio, erudicion, i prudencia, virtudes

quc



que hicen aU. Ex, mui rcfpctablc X d:gnodc la
gran confianza del Rei nueftro Scnor

Dios guarde a U. Ex. muchos afios en {u mas
yor grandcza. Madrid a 30.dc Encro de 1748,

EX.m  Schor.

Don Miguel Sanchez,

SE-



» Eflor mio: Luégo que meédigeron, que U, M. avia

(LP&3 publicado un libro; cftranando yo mucho, que

WE2 antes de aprender , fe pufiefle U. M. a enfedar,

7 lc compre para ver, quc novedades decia U. M.

RS @ cn ol ; i aviendo hallado muchifsimas , que ne-

cefsitan de seria correccion , quicrodar a U. M. algunas fa-

ladables Advertencias, que, fi bien no aprovechan para reme-

dio delo hecho , pueden fervir para fu conocimiento, ipara
praceder en adelante con la cordura, que esjufto.

Abri el libro , i con mas flema que un Flamenco , me en-
tretuve en leer fu largo , i ofteatofo titulo. Apenas vi que efte
empezava: Arte Hifforica , i Legal, eltraie, que U. M. que no
es aficionado. 2 leer Hiftoria , trataffc del Arte de efcrivirla,
que effo quiere decir en todas las Lenguas drte Hiftorica. Mas
hogeando luego el libro, reconoci , que como en el ano 1612,

ublicd Don Francifco Bérmudez de Pedraza fu Arte Legal;
{I M. interpold ¢fte titulo , poniendo al fujo el de Arie H /-
torica, i Legal , aunque no fe acomodafle al afunto. Pudiera
yoaiiadir ,que Aree Legal ensi dice muchos i en la egecucion
de U. M. tan poco, que cafi dice nada ; ilo poco que dice , es
finarte, i contra toda atte , como fe lo hare ver en eflta Carta,
1, aunque pudiera ir gloflando, i notando todas laspalabras
del prolijo ticulo de fulibro , defde la primera hafta la u'ti-
ma , no dare a U. M. efte difgufto ; fino que paffando luego al
Prologo, i omitiendo muchas cofas , quese, que a muchos
han parecido mal, empezare por la confefsion , que U. M.
hace de {u pafsion dominante , diciendo, que haeferito (1)
Acofado del_defeo de gloria y virtsofo wicio de los. Mortales,
Es cierto , que U. M. habla de la gloria mundana’, pueilla

a-

4 (l) En el Prologo, pag.3. st (Y
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Nama Vicio + luégo no puede fer Virtaofo , atributo, qué en 14
Lengua Efpanola folamente (e d4 a las acciones moralmente
bueaas. I, i fuera verdad lo que U. M. dice, el vicio feria me-
ritorio , i Dios autor del Pecado, fegun los Herefiarcas Cer-
don, i Marcion , i generalmente los Gnofticos , i Maniqucos,
que dccian, que avia un Dios bueno , i otro malo. Seque ¢n
las converfaciones intenta U. M. elcufarfe con la Oracion,
que fe canti en la bendicion del Cirio Pafcual , i empiczd:
Exultet , donde la Culpa fe llana Feliz en aquellas palabras:
O felix culpa , quae talem , ac tantam meruifti babere Redemp-
torem : pero fepaU. M. que refiere Udalrico, que San Hugon
Abad de Cluni mandd borrar aquellas palabras: O felix culpa,
ilas que precedea , i fuponen la necefsidad del pecado de
Adan , que ciertamente fon exprefsiones daras , que necefsi-
tan de una piadofa intcligencia , como es decir, que el con-
texto de cftas palabras que talem | ac tantum meruifli babere
Redemptorem ; manifickan , que la intencion del Autor fue
decirs O feliz culpado 5 figoificando a efte por la culpa meto-
nimicameate , como yo lo entiendo ; porque nolacuipa, fi
no los culpados, fomos los que hemos logrado tal, itan
grande Redentor por fu graciolifsima mifericordia. Pero el
contexto de U. M. en nada contribuye a la modificacion de
fu propoficion , digna folamente de un Filofofo Gentil; pero
no Chriftiano. Aconfejo a U. M. que lea a Sun Bafilio ; ‘en ¢l
Sermon de la Humildad, i Vanagloria. : LR ;

En ¢l mifmo Prologo dice U. M. (2) Ef¢rivo en Efpaiiol,
porque o foi y i mo quiero durte mas efcufa. Pero acofado
U. M. del defeo de gloria, ha querido dar & entender ‘que
fabe Latin , aviendo efcrivo en’ efta Lengua la Dedicatoria de
fu libro,un Epigrama al Letor, i un diminuto Indice de Inter-
pretes del Derecho Civil , i Canonico halta ¢l figlo decimo
quinto, piezas llenas de barbarifmos , i folecifmos ; como fc
lodirdn a U. M. aun los nifios.

Acofado U. M. del mifmo defeo de gloria , ha querido pa-
recer Poeta; pero efta tan lejosde hacerlo creer , que niaun
feratenido por verfilta 3 pues no fabe Profodia ; i en fusdos

: Coms-

i

(2) pagar.




7
- gompudficiones no ai fino tres ; O quatro verfos buenos, i effos
- hurcados: i tiene U. M. ladefgracia , de que aun quando cita
algua verfo ageno ; como aquel de Ovidio: _-
Ut defint vires , tamen eft laudanda woluntas, _
enlagar de Us ha fudbRicuido E2/7, (3) para que fepamos. que
ni aun fabe medir verfos.

- Acofado U. M. del defeo de gloria, ha querido perfuadic
al Mando , que fu Muger es Poctifa, i en {u nombre ha pablis
cado anas O&avas en alabanza de U. M. i de falibroia fé
que no fon tan buenas, como las quartillas que hizo Urganda
la defconocida al libro de D. Quijote de la Mancha, © como:
el Soneto de la Senora Orlanda a Dulcinea del Tobofo.

Finalmente acofado U.M. del defeo de gloria, (e ha he.’
cho Panegirilta de fu propia Obra, liamando en el mifmo-
frontifpicio a {usdos libros: Dos Tratados utilifsimos , afsi
paralos Theoricos , como para los Pratticos del Drecho Efpaiiol;
pues enellos ¢ incluyela Hifforia de dichus Drechos en efta Mo.
narquia , i Principios Legales conducentes para formar eftas
Artes ; i fe veduce todo a reglasciertas, Pero los Theoricos no
hallan en fu Obra la Hiftoria del Derecho Romano en efta
Monarquia : lo qual quiza avrd nacido de lo que U. M. dice
enel num.100. dellibro 1. del Arie de conocer la fuerza ,iufo
dé los Drechos Nacional , i Romano en Efpaiia , por eltas pala-
bras: Pero advierta, que con la precipitacion que betrabajado
¢fta Obrita, defpues de concluida , be avido de aiadir algunas
cofas , ‘que me han becho invertir la primer idea , i con efpecia-
lidad efte punto fe me pafso enteramente por alto, de fuerte, que
le he empezado a trabajar, quando el ImprefJor me pone machas
weces en prenfa , porque nole doi baflante que poner en ella s §
porlo mifmo fio, que me bas de difsimular mis defetos, pues
#0 18 fi en ¢l difcurfo de ba Imprefion tendré tiempo para extens
derme lo neceffario 5 i aun parano errar enlo poso que digas
mas - : : ,
ETSI defint vires, tameneft landanda voluntas,

Por otra parte los Pra&icos han adverrido ; que Ja Hifto-
ria del Derecho Efpaiol, que contiene ellibro de U. M. eltd
- { fa-

(3) Hibv. del Aree de conocera fusrza ©'c, cap.6. num. 100 | -
Ag
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facada dela Themis Hifpanie de Gérardo Ernefto Frankenau,
ide la Carta que Don Gregorio Mayadns i Sifcar’ efcrivid sl
Dotor Beroi fobre las Colecciones de las Leyes de Efpafia 5 i

fuera de ¢lto nada afade U. M. fino opiniones extravagantif-
fimas , iabfurdifsimas, como yo fe lo iré provando en aque-
llas , que fon capitales por efcufar lazmoleftia de irrefiriendo
aU: M, menudamente (us muchos errores: lo qual feria em-
pezar, i noacabar. '

Tambien {e repara, i creo que con razon , que, fi por lo

que U. M. trata del Regimen del Reino de Valencia, refi-
riendo lo que ha aprendido de los Efcrivanos , {e ha de enten-.
der que U, M., trata tambien del Regimen de Efpafa, como
quiere dur a entender en el frontifpiciorde fu Obra , es querer
que los Letores de ella fean demafiadamente ingeniofos. No
todos fomos , como U, M. que difcurre fin antccedentes , i
que fio leer, quicre aprender ; i aan enfefiar, como fe ve en
citaobra que U. M. llama de interior grandeza , (4)i perfeta
Arte paracl conocimiento , i ufo del Drecho Nacional , i Roma-
no en efta Monarquia , con que practicamente enfeiia la gran
utilidad deflos m:dios, (5) Lanto como efto fe regocija U.M.
en st mifmo, i f¢ admira, femejante 4 aquel Suffeno de Catulo;
itodo efto. nace de que, acofado U, M. del defeo de gloria,
dice las ¢ofas, como fe lasteprefenta effe. fu defeo , i con tanta
fatisfacion , coma laque fe colige dcltas palabras fuyas; (6)
Obra es éffa,que por ella puede qualquiera aprender a fer Pracli-
co,i Theorico con fundamento en nucfirafurifprudencia Naiional,
i todos fus afuntos ;0 fon nuevos, o eftdn tratados con novedads
i afii deves apreciarla 5 fiaminome engaiia ¢l amor propio, @
4 tilaembidia, Es cierto , que engafia a U, M. ¢l amor pro-
pio , ianingun Letor (uyo la embidia; perque quien hade
tenerla de la ridicula jaltancia de que todos fus afuntos, o fon
nuevos, o cfltin tratados con novedad ? Donde eftan los alun-
tos nuevos? La novedad de teatarlos si que laveo; i valie.
ra mas que no fe viefle 5 pues no fe Iceria con verguenza de
U. M. que profefla efcrivir la Hiftoria dcl Derecho , que el
: Co-

(4) Enel Prologo,pag 1. (5) Enel mifune Prolego, pag.9. (6) Alli
wifino, pagaxe (7) &n el Proiogo, pag.ge b itk A%, (g)



Codigo Theodofainono [¢ en[ehd principalniente en las Ro‘m:insaf
Univerfidades,(7) Con lo qual incurre U. M. en dos grandes
erroces. El uno es , que ¢l Codigo Theodofiano, fiendo una
Coleccion Legal hecha para praéticarfe, no fe enfend priva-
dameate ; como i U. M. fupicra lo que palfava entonces en
las cafas de todos, i los Abogados , que avian dealegarle, i
los Jueces , que avian de juzgar por ¢l , no huvicflen de eftu-
diarle, teniendo por Macftros a otros , que fupicllen mas que’
ellos. El otro error es, afirmar, que 7o [z enfeiio principalmente
en las Romanas Univerfidades, 1 con clto manifiefta U, M. que
ignora la antiguedad dela Efcuela de Berito , que fue una de
las mas celebres del Imperio Romano; i que el afo 425. fun-
do el Emperador Theodofio una Univerfidad en Roma , i otra
en Conftantinopla fegun la lei unica Codice de fudiis liberali-
bus Urbis Rome , @ Conflantinopolitane , {acada de lale/ 3.
del mifimo titalo en el Codigo Theodofliano; i aquellas fun-
daciones fueron antes 'que fe hiciefie efte Codigo en el aio
438. Afsi da U.M. aentender, que ni aun losticulos de dichos
€odigos ha feido ; i fin embargo , fe'ha puelto a efcrivir la
Hiftoria del'Derecho paradecir novedades,, como lo fon para
milas Conftitaciones de muchos Severos , de que U. M, hace
mencion (8) no teniendo yo noticia fino de un Emperador
defte nombre, 4 quien en otra parte llama U. M. Severio. (4)
Puede fer que aya fido error de Imprenta , porque ai millares
de ellos enfu Obra, de que no haré cargo a U. M. porque me
¢onfta, que no fube Orthografia. : ' '
Otra novedad es decir (10) que en ¢/’ Derecho Comun, &
Romano ai Leyes de Pontifices , en'lo qual {e echa de ver quan
bien leido tiene el Derecho Comun , 0 Romano, pues obfer-
va lo que nadic ha vifto ;ni'verd. i _
Hablando U, M. de los Gloffadores del Derecho Civily
dice: (11) Bafta que éftos dieffen a aquellas Leyes unas intelis
gencias en 5i prudentifsimas | i juflifsimas., aunque nolas ver-
daderas. 8i no eran inteligencias verdaderas , teniendo log.
. ) ; i-:. i ; ; \ p A8 ‘Glofg
(f) lib.v. dei Arte de conccer la fuerza €5°c. cap.4. §.2. num. 28. (9) 6. 2.
el mifins Yibros i cap.pum3a; (10) libiz) del Arie ‘de condcer la'fuévaa
€eacap,8, num.89. (11)lib.1. del Arge de interpretars tap.r. nm.8s s

As
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Glofladores animo de'datlas tales, como avian de fér juflifsi.”
mas , i prudentifsimas ¢ 1 como hemos de preferirias adas
mifmas Leyes Romanas en ld practica de interpretarlas, tra-
tandofe del verdadero fentido de¢ las Leyes, 1 no de laelec-
‘cion defentencias , cotejando las d¢ los Legisladores conlas
de los Interpretes?

Mucho peor es la novedad inaudita de fuponer, que en ¢l
egerciciode la jufticia exterior , que es la fugera materia de
que U. M. trata (12) ai de becho duda interminable por lara-
zon natural. Indigna propoficion de qualquicr Racional , i
no cotrefpondicnte a quien , como U. M. afeda tanto la glo-
ria del ingenio ! Efto es lo mifimo , que negar laluz de la ra-
zon, para conocer la verdad en los cafosdudofos. Ortra quef-
tion s, i no para U. M. de que manera , i con que limites de-
ven los Jueces ufar defte conocimiento, de manera, que no
excedan el oficio de egecutores de las Leyes, i quicran {er Le-
gisladores, O iegicinios Interpreces de la razon natural,

Digo con fu bucna licencia, que efta quefion no es para
U. M. porque con otra errada opinion quita U. M. todala
fuerza a las Leyes , i da licencia para que cada Juez juzgue,
que ellas no tienen lugar en los cafos particulares , que les
parezcan tener circunftancias no comprehendidas en las Le-
yes. Dice U. M. afsi: (13) No fz enttende comprebender una
propoficion general aquelcafo , el qual incluye tam particularves
circunflancias , que prudentemente fe pueda creer, no feria el
animo del iLegislador comprebenderle. SiU. M. quicre conocer
la fafedad defta propoficion , fupongame que las circunftan-
cias del cafo no fean claramente contra ¢l derecho Natural , &
de Gentes, 0 Divino , i verd como rodos los cafos fingulares
eftan comprehendidos debajo delalei general, aunque fe ob-
ferve alguna dureza , fegun Ulpiano, /. profpexit. va. §. ipfa
igitur 1. qui O a quib.man. lib, non fiunt. Porque, como las
Leyes fon generales , i hechas por honibres, no pueden aco-
modarfe con total equidad a todos los cafos fingulares. 7, Ne-
que leges 10. cum [eqq. de legibus, Silo que U, M. dice , fuera

cier=

(n) lib.z, del drte de conocer la fuerna @6, cap.8. num.og. (i 3)Jibux, ded
Arse de interpretar, cap.q. nuniiz 4o



cierto , qualquiera Juez podria defeftimar las Leyes penf:n.---.
do tener Cit‘!‘lqi_aj ». 1 prudencia para juzgar, que cllas, aunque.
generales, no comprehenden algunos cafos particulares, Diga-
me U. M. al arbitrio de quien ha de eftar efla prudencia, i
vera quan erradamente difcurre.

Defla falfa opinion’de U. M. nace otra , en que tratando
de la coartacion de la lei en los cafos parciculares, o de la lei,
que puede tener muchos fentidos , i de la coartacion a uno de
ellos; dice U. M (14) que effo ultimo [e puede bacer por el Fuez
por interpresacion provable. Digame U. M. de que provable
interpretacion habla. Expliqueme , fi bakta la provabilidad.
contra mayor provabilidad ; i compongame U. M. como
juzgara fiempre el Juez fegun las Leyes, fi fe contenta de
juzgar por interpretaciones provables. Necelsidad tiene U, M.
deiaber , que propoficiones ai condenadas fobre efte afunto,

Paflando a otro , qué juicio parece 2 U. M. que haran los
Letores de fu libro , ide U. M. mifino , que aviendo querido
publicar un Indice de los Letcados , que efcrivicron antes del
figlo decimo quinto , proponiendofe efcrivitlos por fuorden,
(t5) no {abe ¢l orden con que vivieronjpues coloca a muchos
dicipulos antes que a {us maeftros , como a Martin Gofio an-
tesque a Irnerio, iafsi a otros muchos: omite el tiempo en
que vivid cada qual, deviendo faberfe efto para faber , que
opiniones prevalecian en cada tiempo; yerra muchos nom-
bres, i apellidos ; i no acierta a copiar aun los titulos de fus
obras: fenales todas de que U. M. no ha mancjado , ni aun
vitto tales libros. Con todo eflo U, M, emprende {u patro-
cinio , cofa que todos alabarian , fi fuera con fu jultaeftima-
cion, ifin menofprecio de los Modernos , delos quales dice
U. M. (16) aunque los modernos fean buenos , difcurro mejores a
los primeros: i en otra parte {e explica mucho peor’, llegando
adecir: (17) que no pueden dejar de [ernos. inutiles los Autores,
que na eftén aprovados en los Tribunales , aungue [zan buenos;
1o porque no ayamos de bufcar lo cierto , Jino como dijo un doc-

- to
(14) lib.2, del Arte de conocer la fuerza €'¢.cap.3 num.46. (rs)lib.v.del e

te de interpretarycap.8 pagisi. (16) liboy, del Arte de interpretar, cap.8.
« ' nuw.50. (17) En el mifino cap. num.gse w543
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t0, ( 4 1a margén ¢iea a Nicolds Cifneros )" porque esdificultofd
de perfuadir que lo fea aquelio y que no figuieron los que fuerom
comunmente aprobados : puefto que en la Praética por lo regular
ence la autoridad alavazon | baciendofe fobradamente bumil
des los Fueces preocupados de un eferupulofo temor 5 porel qual
juzgan - qus no pusieron penfar mejor 5 que aquellos a quicnes
aprovd la multitud de los Letrados. Cada propoficion de las
que acabo de copiar , es un error capital. En opinion de
U.M. No puceden dzjar de [ernos inutiles los Autores que no
effen aprobados en los Uribunales , aunque [ean buenos. Con cfta
propoticion ¢xcluye U. M, atodos los buenos Auatores ‘mo-
dernos. Peor esla propoficion inmediata: No , porgue no aya-
mos de bufcar 1o cierto , fino, porque es dificultofo de perfuadin
quz lo fea aqicllo que no figuieron los que fueron comunmente
aprovados, En fentir de Us M. ladificultad de la perfualsion
delo'dierto es impedimento para que fe bufqne , i fe perfuada
lo gicrto alos Jaeces, Afiade U, M. orra caufal intolerable,
qual es la (iguiente: Piefto que en la pracliva por lo regular ven-
ce la antoridad- a la razon | haciendofe [obradamente bumildes
los Fucces', preocupados de un eferupulofo temor 5 por &l qual
Juzgan , que no pudicron penfar mejor | que aquellos a quitnes
aprovo la multitud de los Létrados. Aqui hace U, M. alos Jue=
ces, injultos, abaridos, preocupados, ignotantes. )

~ Todo efte defconcicreo nace: de la palsion que U, M. ties
ne a la novedad , i fingularidad ; i para prueva deflo no ai
mas que verle hacer de propofito una inve@iva contra la Ef-
cuela Cujaciana, (18) oponiendofe’ al univerfal diGtamien de
todos los hombres (abios 5. i fiecndo afsi que fe pone U, M. 2
patrocinar alos Interpretes de los figlos antecedentes (19) los
llama U. M. barbaros en el lenguage , [uperfluos en las difputas,
obfeuros, feguidores de fus mayores con poca averiguacion; i delta
fuerte viene U. M. a reprovar alos modernos , iantiguos
para que ¢l mundo crea que U, M. es fuperior a todos.

Paffandode la Theorica a la Pra&ica, veamos las noves
dades , que U. M, introduce en ¢fta. Dejo a parte que por ha-
blar con novedad al Facro Juzgo llama U. M. abfolutamcure
' R -
 \8) libux. del Aree deinterprerar cap.8. (x9)En el ¢a.9. del mifmo libro, y

R P, L
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el Fuzgo:(20) i folo por contradecir a fa Maglro, dice(s 1)que,
para dar leyes a Cordova recien conquiftada,devieron de acome-,
dar la traduccion al lenguage fronterizo. Digame U. M. que af<)
fi difcurre , qual era el lenguage fronterizo, i cotegelo con cl
del Fuero Juzgo. En cofas de Hiftoria no afecte U. M. dif-
currir con novedad ; porque cafi fiempre errara : .como ertd
enormemente dicicodo (22) que muchas Leyes quedaron con el
nombre del quz las corrigio : error que creido , pervertiria toda:
la Hiftoria Legal ; porque qualquiera podria decir fin funda-
mento alguno , que una leiefta corregida , i hecha propia
del corre&or, aviendo fido antes de otro Rei; deviendo U.M..
confiderar, que para decir que fue dz otro , deveaver fun-
damento pofitivo; iy fi-1a lei fe ha cortegido , yano es la mif-
ma: i folamente, puede ferde dos legisladores , quando unola
publico ; i otro la confirmo defpues.
Oumito otras muchas noyedades fobre que recibira U. M.
la conveniente - dotrina de otra plama, que la mia. . . .
De las Parcidas del Rei Don Alonfo el Sabio efcrive U.M.
cofas mui encontradas, i mui abfurdas. En el Prologo dice
U. M. magiftralmeate (23) #Mucho convendria , que dejando
aparte otras, eftudiaramos (el Derecho Romano) por un Inters
Prete ,quabesnuefiro Principe, que no pudo engaiiarfe. Encon.
firmacion deefto. dice U. M. (24) Devemos prefumir quifo
nutfiro Principe aguello que fea mas conforme al Drecho Cos
mun. 1.con todo efto confiella U.M.que el Rei D, Alonfo hizo
la grande Obra de las Parcidas (25) tomandols fentensia ya de
éfte., yadel otro interprete 5 i alguna vez baciendola de nuevo.
Pero de que [nterpreres, iconque eleccion tomava las fen.
tencias ¢l Rei D.'Alonfo 2 Sonmui notables las palabras con
que U. M. feexplica , i fec implica. Dicen afsi: (26) Zampo-
€0 es acierto que prefumamos entendio nuefiro Principe , fer cons
Jorme al Drecho Romane lo que en verdad lo eras porque antes
fqia fcanihaiiad (3 49 400 es
. (z0) liba.del Areede c;rsbrer la fuerza &'c: cap.s. §. 3. num77. §e 4
nunte 78, (21)  En el wmifmo libro cap. 5. §. 1. num67.  (22) lib.1.
del Arte de conocer la fuerza €5°C: cap.s. §. 1. num.43. §. 2o num. 78,
(23) Pags 4. (24) libar.del Aree de Interpretar cap,8, num. 50,

(25) lib.1. del Aree de conocer 12 fuerza &°c: cap,8. §u 20 Bum. 110,
" (26) lib.xridel Arte de Interpretar cap, 2. num.§.
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ev efta inverofimil , [abiendo quan pocoiluftrada eftabs entons

ces la}urljpmdmr:a Romana , fiendo pocos, ¢ ineruditos los'
Gloffadores de aquel tiempo, Mucho peor fe explica U. M, en
otra parte , diciendo (27) ditadefz.a efto ¢l que por lo mifma

que eftos (.es a faber los Letrados contemporancos del Rei D,
Alonfoel Sabio ) fueron faltos de erudicion | devemas de con=
JSideraries mas conformesal faber de nwﬁra Primcipe 5 quicn

por razon del tiempo padecia la mifima ignovancia i fuvolun-

tad la hemos de medir por fu inteligencia. Con tan poca reves

rencia habla U. M. del Rei D, Alonfo ¢l Sabio. Si fuera ver=

dad lo que U. M. dice dcl antes le convendna el rcnombrc
de ignorante.’

‘De lus leyes del E{hlo dzce U M tantos defatinos , que-

tratar de cllos pide mayor ociofidad que la'que tengo. Nie-

ga U. M. que las Leyes del Ordenamiento tienen autoridad;

Real' (28). pero. lo atirma la lei 3. tit, 1. dib. 2, de la Nueva

Recopilaciony ila Pragmatica que precedeacella; i ladergul

del réferido titulo reprehende aU. M. como auno de aque-

los , que no ban paffado ; nileido los Ordenamientos, La Reing

D. Ifabtl mando que fe hiciefle aquella Coleccion de Leyesen
el Codicilo que 0torgo en Medinadel Campo diaz3. de No-

viembre del aio 1504:comolo puede U. M, veren los. Dif~.

onrfos warios de Hifforia que) publicd el Arcediano Dormer
pag. 378, §.0trusi . Puesfielto ‘es afsi , porque efcrive
U. M. tan l:gcramcntc hablando afsi de efta Coleccion? (29)
En el Prologo [e dice | que la mandaren bacer D, Fernando , &
D.Ifabely pero. uownﬁa legitimamente ; ni ﬁ halla dgam
ngmanm o Lei que la antorice; | . ¢

Me parece que no fabe U; M. que las Leyes fo!amente
oblrgan aaquellos fubditos a cuya obligacionf{e 'einderezan;
iporeflo daU. M. a las de Cakiila (30) mayor extenfion que

la que tuvieron al principio , queriendo que obliguen enel

Reino de Aragon, en cl dc Navarra ;A en cl Principado de
Cathalofiay -« 1200 Pa-~

(27) En el mifmolib. mp. 8, num.y3. (:8) Nb.z, del Arte de conocer
la Suer<a Oc: cap. v awm 6. (29) Lib.x. del Arte de conocer la fuere
xa ©rci cap, 10.§. 1. mam. 122, 30) Lib.a, del Arre de conocer la

fserx.r&')“; cap. tonum. 19. O 10, pag, 104, cap.6s nuis. 81, pag. 'w'm‘o.
8. del mifwo libro pag.i58. Rrg:‘.‘rq £ / 4
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.+ Parece que todavia:no fabe 'U. M. que lasLeyes de Iz
Nueva Recopilaciony cafi;todas fon de Principes anteriores 2
Eclipe (egundo,pues en et libro 2. del Arte'de conocer lafuer.
za de los Drechos Nacional 5 i Romano, cap. 8. pag.158.
Regla 1. dice : Las Leyes de la Recopilacion fon preceptos notos
rios de Felipe [egundo aito 1567, i demas Principes pojleriores.”.

A las Leyes originalmeote cales , i vepetidas enilas Reco-
piliciones Reales , reputa U, M, caffumbres (31) iafsife vé
que o fabé la diftincion que aientee Lei, i coltumbre, ni que
cofa es Glofla ; pues no dittingue de clla los Comentarios de
Jacobo Gotofredo al Codigo Theodofiano. (32)

U.M.no tiene noticia delano en que fe imprimickd losAuntos
Acordados d¢l ConfejoReal (33)aviendo tantas imprefsiones,
como ladelafio 16184 1723, 1745. Se conoce pues que U.M;
no los ha vitte ; puescira fobre agena fé la imprefsion qae no
huvo. Contodo efto para afe@ar que tienc, i ha vilto todas:
las Leyes de Efpana 5 hablando de los Cathedraticos , iAbo-
gados con efpecialidaden effe Reino de Valenvia , dice con'gran
fatisfacion: (34) Pues fi acuden (esa (aber 10s prefentes Maef-
tros de las Univer(idades) 4 los dbogados , fon poguifsimes los
que tienen todas las Leyes de Efpaiia s quanto | i mas que puc.
dan davjes noticia ae [u virtud, y circunflancias de los Interpre-
tes de ellas ,ii Arte.en que deban interpretarias. Efto vltimo efs
taba refervado para U. M. que en el titulo de fu Obradice;
que ha efcrito evitando la gran confufion que bafla abora ba
avido enja Praética, Como hemos de creer, que quien eftd
imbudo de tantos ,. i'tan craflos errores ; es capaz de dar Re-
&glas para conocerla fuerza y i ufo de dos Drechos Nacional i
Romanoen Efpaiia . ypara interpretar el Derecho Romano por
el Efpaiiol ¥ En ¢feto Us M. ha querido darlas’, (in faber aun
generalmente que cofa es Regla 5 pues llama Regla; i cuena
ta comotal , al cranfito que hace de unz a otra, que los Rhes
toricos' Gricgos nombran Mezabafis : tambien llama Reglaa
muchos hechos fingulares , i a muchilsunos errores, fuyos,
aflunto que pedia uo libro entero ; i eftas fon las Reglas que

b 4t SRR R R R ey, BhLg ,‘1.‘.‘-."‘.'\t|'|

" (31) " Lib.1. del Arté de interpretar cap.9. §.v. Regla.v.” (32) Lib.idel

Arte de conocer la fuerza €97, eap.4. §oqonumags.  (33) IbA, del Ariede
conocer la fuerza €7c: cap.i1. num.i3o) (i-;g En ¢l Prologo pag.s.

e
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en el frontifpiciode fu Obra Intitula Us M, Reglas wentar;
i Ganones feguros, PO L 20k g ot B DA
Pues qué diredel poco refpeto que tiene’U.M. 3 1os Gran-
des Varones , afsi difuntos, como vivos, 1 a fas Comuni=
dades, i Tribunales mas refpetables, i los mifmos Reyes., 1
Santos? it ' SECE ‘8
- A'Francifco Acurfio , Principe de los Gloffadores ; lama
U. M. poca inftruido, (35)° . -
A Don Juin Lucas Cortes del Real Confejo’ de Calftillay
varon de gran entercza, prudencia, ifabiduria, refperado
de todos los eruditos , afsi Eftrangeros , comio’Elpanoles,,
lama U. M. en fa Prologe (36) ‘apocado decorazon -, quitan-
dolela gloria de aver (ido‘Auror delos materiales de que for-
mo i 'T%‘Jemj: Hifpanica Gerardo Ernefto Frankenau,Cavalle~
ro. Dinamarques , como fe colige dela pag. 515.de la Biblio-
theca deFederico Adolfo Hanfen d2 Eherencron Enzbajador del
Reide Dinamarca en la Corte de Efpaia’, donde compro va-
rios manufcricos de'Dou Juan Lucas Cortes , que efcrivio los
Origenes del Derecho Efpaiiol, fegun lo refiere fu intimo amigo
Don Nicolis Antonio en {u Bibliotheca Antigua de Efpaiialib,
10, ¢ap. 15, num. 819, 38
A Don Gregorio Mayans , i Sifcar , Maefiro fayo ; ha im-
pugnado U. M. cou animo vengativo , ‘porque l¢ acenfejd
que'no efcriviefle en Latin ynipublicafle otra obra | cuyapus
blicacion le huviera fido muy daiofa; i porque no.quifo ver
efte fu libro como U. M. lo confiefla. (37) Pero tampoco qui-
fieron verle defpues el Seiior Don Jofef Borrull, Fifcal del
Real Confejo de las Tadias, infigne Letrado Theonice , i
Pra@ico, i otras perfonas do&as , i prudentes < i fi el eru-
ditifsimo Do&or Don Jofef Fineftres , Cathedratico de Pri-
ma de Leyes en la Univerfidad de‘Cervera 5 que importunas
do de U, M. ideotro, vidalgo de la obrade U. M. en lo
Hiftorial, i le notd algunas cofas, efcofandofe de cenfurar lo
demas , tambien ha fido impugnado de U. M. por no hat
iy eaindsl anl aol 2809 1. 1099812 .« b gl ver
0 A35) lib. v, del Arte de interpretar €c, cap. 9. mum. 12, ,
L (36) « Pag. 7. (37) Lib. &, del Arvie de conocer la fuerza 5 6
€aPs 30 §o 160 Sainin iy e L o
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vér -enténdidolo que le énfeid aquel fabio Varoni(38) )

A los Abogados ,i alos Cathedraticos de las Univerfidas
desdé Efpaiia trara U, M.indignifsimameate , como fuperior
a todos en ingenio ,idotrina. (39). L

" Alos Letrados contemporancos del Rei D, ‘Alonfo el fas
bio lama U, M. faltos de erudicion, i reprehende fu ignorans
cia.(40) -

En opinion de U.M. ni fon buenos los Interpretes anti<
guos , aunque U, M. afects defenderlos 3 (41) ni los moder-
nos. (42)

A la Real Audiencia de Valencia trata U. M, tan indeco-
rofamente , que en la Dedicatoriadirigida al Excelentifsimo
Sefior D. Jofef-de Carvajal i Lancafter , cuenta U. M. entre
otras cofas graciofas , que muchas vecesefia guflofamente pen-
dientede fuboca. ; 8 q I

Tratando del Confejo delas Ordenes efcrive U. M. en fus
advertencias. I quando eneftohuvicffe algo que vencer , ¢fpero
que los mifmos Seitores. del Confejo de las Ordencs influiran en
el remedio 5 ¢ftando ya infiruidos dzla coffumbre que a ¢fta (Re-
ligion de Mantefa ) favorece, para que no fe diga que a confulta
Juya fe quito a ls Religion lo que avia mantenido defde [uinfan-
¢ia. Bl infirnidor es'U. M. i ¢l para que no fe diga , digno mo-
tivo para perfuadir a unos Confegeros que fucilen Gentiles, 1
apececieflen la gloria humana, que U, M, llama virdugfo vicio
déslas mogpales. b o0 10 by 0ias g i G50

Hablando dcl modo con que fe adminifira lajulticia en
los Tribunales de Efpana , dice U. M. (43) que en Ja Pratlica
por-Jo regular vence la Autoridad ala Razon. T RTRY:
<1~ De sueftros Principes fe atreve U. M. adecir (44) que han
tenido.celos de ta poteftad Pontificia:lo qual prueva, que'U M,
no fabe diftinguir la Poteftad Real de la Pourificia. :

Yahe dicho otra vez , que eferiviendo del ReiD, Alonfo

246 . 5 A1 ' el

(33) Jib.1. del Arte de conocer la fuerza &°c. cap.q. num.36, i los figuientes

""(39) En eltitulo de la Obraen la Prefacion pag.s. i en otras muchas par-

" tes. (40) dib.x. del Arte de interpretar cap.8. num.43. (41) lib.x. del dree

de interpretar cap.9. (42) En el mifino lib, cap.8. pum.45. 46+ 494 50,

* 4 en otras muchas pavies. (43) libor. del Arte de E;_c:g:;pm.;r cap.Bunuimy4se
(44) En el mifuio libro ¢ap.5. nunin.gze it ol 2



el f‘;bio, fc atreve U, M, a decir (45) que padeci. [a mifma igs
worancia que bos Letrados de fu tiempo : modo de hablac icteve-
vengeyi! 00 . 220 e ) R R PR o

Tambien falea U, M. a la reverencia devida a la Mageftad, .
quando hablando ‘de nueltro Rei , dice: (46) ¢ informidas fu:
Real piedad’, no puedo creer , que aun en duda quieraimpeair bos
preceptos de fu Santidad: (in ditinguir la materia delospreceps
tos, nilaefpecicde la duda, - * 7 \

' Ciertamente 'tengo defeo de {aber que efcrito ferd aquel
de que U. M., dice: (47) Defynzs de pucflo en la prenfa, be vetia
vado lo que avia ¢fcrite por el refpeto que devo alas parses inte-
reffadas, ialos Seiiores, que han intervenido en Jas Confultas , 4
Reprefentaciones i efpecialmente (a la \ fupréma autoridad del
Rei, dequien efla pendiente la fegura deliberacion. Que tal feria
el papel, que le ha retirzado U, M2, que en clte libro impreflo
fc atreve a deciv de San Julian Mctropolitano de Toledo (48)
que aquel lugar del Santo que. trata de Ja anticipacion dela
EraEfpanolaalos aiios del Sefor ba dado.la luz, i el humo para
conacer , 1 ok feurccer el principiode Ja Era. Quilicra yofaber,
como compone U. M, el fin de conocer conicl de'ébfcurecer.
Pcro bien se que la claridad efta en el Santo , i la obfcuridad
en ¢l entendimiento de U, M. que {olo por contradecic a {a
Macltro ha querido efcrivir.dela Era Efpafiola con tan mani-
ficlta ignorancia, que diciendo D. Gregorio Mayans que deve
empezar a contarfe dia primero de Enero del aiio 4675, del
Periodo Juliano, i figuisndo U. M. efto milmo , afecta con-
tradecirle , queriendo conciliar fu fentencia con la comun
aviendo ladiferencia de unano ; irconfundiendo U. M, el Pe-
riodo Juliano inventado por Jofuf: Efcaligero , con «l aio
Juliano, que enmendo Julio Cefar, efcrive de manera, que
da a entender, que S.lfidoro conocio el Periodo Juliano, que
U. M. llama Computo , i que Efcaligero pufo el principio de
la Era en el mifmo aio , que D. Gregorio Mayans, aviendole
anticipado un afo; i amontono U. M. todos eftos errores en

: i me~
(45) Ln ¢l mifmo libro cap.8. num.q3. (36) Enlas Advertencias P‘-’S:“'

(47) Lib. .. del Arte deinterpretar, capot. §. 3. v#in 69 (48) Lib,t. del
UAike de conocer la fuerza c.capa. nmn. . : i

¥/
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meénos dé tres Hnrcas. (49) Iﬁ!os mmgos de fit Macefiro no hf;-'
vieran explicado a U. M. fu ‘fentencia , i no le huvieran dado
qgé o para mudar lo que {obre'clla ya tenia impreflo , como
onoce por fas hojas fublituidas en el primer plicgo de
ﬁl libro (50) havieramos leido mayores defconcicrtos de juis
cio. Efto mifmo de aver impreflo, i mudado otra hoja me
acaban dedecir que ha egecutado U. M. en el libro, 2.del drte
de Interprevar , cap.4. para quitar lo que falfamente decia e
el num.208. que enlos Autos de la Sala ( de la Real Andiencia
de Vialencia ) Jas firmas de los Seiiores van ala margen: fenal
evidente de los pocos Autos que U. M. ha vilto. Sialsiva
U. M. mudando hojas, dcfpues de averle publicado, fera iu
libro de varias Lecciones.

Ahoraque he vilto , iconfiderado , quan mal ha tratado
U. M. atodos los que devia refpetar, no eltraiio que trace
mucho peora la erudicion’que los hizo refperables. Pero pues
efcrivo para defengafiar a U, M. i durle buenos conlejos s vea
mos (obre quien carga la notadette mal tratamicnco.

" Como U.M. ¢s un hombre ; ‘que quicre dar a entendes
quc fabe fin aver eftudiado 5 1 en las converfacioneshace alars
dede contradecir a todos para afeétar fuperioridad deinges
nio 3 i fe perfuade que latiene por el filencio 5 ‘iretiro de los
pradentes , que no quieren aumentar {uporfia; fe ha puefio
en la cabeza , que fabemas que todos. Afsi faele decir; que
el confentimiento de los hombres ernditos ha dado a Ciceron
la palma de la eloquencia, i a Virgilio a de la Poesia; pero
que'U.. M. efcrivira en'profa mejor, que Ciceron 5 i harames
jores'verfos, que Virgilio.'Como no fepuede fer erudito fin
mucho eltodio , nieltudiar fin libros ;i UsM. ni tieueiibros,
ni defeo de. eﬁudsarlos, ha dadoen decir, que la erudicion ¢s
inutil, Defta errada perfoatsion nacen cnnfcquencms wmuy
periiciofas. Confidéerclas U. M. conmigo. 110 ik

La fuerza de la verdad hace confefiar a-Ud M envel primi
:ipmdef mp 9 des’ iib. l.de} Artade imerpremr pag 61.° No

Laver

(1,) L.-b I del ﬁ'm de conocer la fueru, cap.z, nrm-ﬂa (go) }."a el pliew
o A, del Arte de conocer la fu.-:rx.a . i en el pliego Co del m:_(mo

jbro d
y; OIRLAR TN W "k ?)
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avercofamenos alcanzada de Jos hombres, queila perfeta erus:
dicion. Con todo eflo en la mifma pagina efceive U, M. alsi:
No quiero yo decidir, i abfolutamente fueron mejores los antiguos

Autores (habla U, M. de los Gloffadores ) gue los modspnos’

eruditos s ni fi la erudicion daiia, o aprovesha para el effudio
demuefira facultad : pero juzgo provable en cierto modo le pri=
mevo (efto es'y que dana ) i es conveniente esforzar éfta provas
bilidad. Aqui propone U. M. 1a duda, (i lacradicion data, o
aprovecha , para el eftudio de nueftra juventud; idice que
juzga provable en cierto modo lo primero. No explica U. M.
efte ciertomodo 5 iabfolutamente afiade ; que es convenien=
te esforzar efta provabilidad. De manera que de todo lo dicho
refulca efta propoficion: Es conveniente esforzar la. provabili4
dad de que la erudicion daiia a la Jurifprudencia, Propoficion
perniciofifsinia a la Juventud, de la qual fon hijas otras fe-
mejantes , i efpecialmente efa. (51) £dacho irabajaron los erus
ditos en bufcar. provables .interpretaciones de las Leyes por fus
origenes | juntando las defmenuzaias religuias de ¢llos : pero no
trabajaron menss los antigos en darles mui vergfumiles inteli
gencias a los textos en ellos mifmos; i qual [eamas [eguromodo de
interpretar., yo no.me atrevo aafirmarko s pero juzgo , que aun=
que aguellos acierten el fentido en que hablo el furifconfulto ; por
wentura eftos acertaran masenlo que quifo el Legisiador. A que
hombre de juicio dara U. M. a entender , que {uponicndo
igualdad de entendimientos , de citudio, i de atencion , fera
mejor la verofimil inteligencia del que folamente vio ¢l texto
incorporado en el Derecho, que la otra cierta inteligencia
que di el erudito , que ha obfervado de qué libro elta facado
eltexto , le ha combinado coa los demas fragmentos del'mif-
mo libro , haconfiderado el ticmpo en que efcrivio fu Autor,
atendiendo al Derecho que aviaentonces, i a las caufas que
huvo para introducirle; i ultimamente advierte , fi el nnevo
recopilador le ha'copiado fimente : o fi ha quitado, o adadi-
do algo , ilosmotives que ha tenido para quitar , 0 afadir.
Par noaver U, M, confiderado todas eftas cofas , fe atreve a
profeguir inconfideradamente delte modo: Que fabemos fi Tri-
Gila s3ay . : _ i " bow
(5 nj Lib.1, del Arte de interpretar cap.9.§.8.paz.63.
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bontino tynied a fentencia de” aquellos [abios por scomedaria a
la fuya s i , ff éftafacuitadtuvo. de fu Principe , mas,zazon ¢Sy

jsie Ie figamos a ¢l , que «alos mifinos Jurifconfultos. Eflo que
UL M. confiefla que no fabe’; cs lo que fube el erudito, pors
quelo ve ; i¢slo que no puede faber cl inerudito, porque
o hace eftos cotejos de efcritos, i de ticmpos. Decir ; como
dice U, M. que quando ai interpolacion , mas razon es que
figamos a Triboniano, que a los mifmos Jurifconfultos, es
no diftinguir la verdad Hiftarica , de la facultad Legislativa;
porque Triboniano , como componedor del Derecho Jufti-
nianeo , pudo eftablecer lo que le parecio mas conforme ala
jufticia; pero no hacer , que dejaffc de aver avido ¢l Derecho
que de hecho huvo. Repita U, M. ahora lo que dice en fu lis
bro: (52) Alaban la erudicion , como fe fucle en los eflrados a
una Seitora, cuyos dichos nos pavecen mas [abios 5 quélos de Se-
aeca. U, M. dice lo que parece a UsMui por eflo . declama
hablando con la erndicion , icontra clla: (53) O wil ramera
dela Republica Literaria | i a quantostienes engaiiofamente pers
didos! 1 no me falga U. M- con‘que habla de la erudicion apa-:
rente; porque todo el difcurfo fc endereza contra la Erudicion.
Cujaciana, porque {w Maeftro® fe precia fer'de dicha Efcucla,
‘~En‘la mifma declamacion fefala U. M, como con el dedo
a cierto amigo mio ; notando fu erudiciony i diciendo(54)
que ba que libre ;i vaga, ignalmente fb. arvima 4 todas Artes la
que hoi gufta de los Letrados ; maiiana de los Medicos y Dama es
cortefana, edmpura | vegu armenteefierily i perjudicial ;de la.
qual folo pueden gloriarye los defocupados 5 3. aguellos .que miran
mas fu deleite 5 que el provecho publico. Yaantes avia U. M. di-
cho zahiriendo al mifmo: (55) 4 quien no bace fuerza , que- fe.
Jepa mas Leyes efpudiando Mathematisa , que las mifmas Leyes?,
Aquela quien'U. M, ha dirigido eftos tiros , -procarara de-
fenderfe , i facadirfe, ya' que es capazdehacerlo. Yo fola-
menre advertice a U, M. que reprehender el eftudio de las
Ciencias en quanto firven a la mayor inteligencia de laque fe
profefla; dijo €l fabio Obifpo de Abranches Pedro Daniel
2. : .  vastangiel 55100 Haed
(52) Libro x.del Arte de interpretar 5 cap.9. num.18. (53) En el mifme
capanum.2i (s 4)Alli mifmo nwmnz0(55)En €hmifme pap.gyuumitgy,
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Huecio (56) que era vicio capital, o de falra dé ¢abéza, Ahora -
lo vera U, M. por el difcurfo , i porla experiencia. ST

Las cofas de que tratan las Ciencias , o {oo Reales, o In~|
telectuales. Las Reales, o fon Naturales, o Artificiales , 0 S0 |
brenatucales. Las Lnteleétuaies, o fe enderczan ala perfeccion
de la Voluntad, o del Entendimiento. I paratodo efto tirven .
las Ciencias. Eulas cofas Naturales la Fifica es la que enfeiia
laverdad, i la Machematica la que la demueftra, enla cautidad -
continua por medio dela Geometria; i en la difcreca, ofepa-.
rada por medio de la Arithmetica: Ciencias que tienen otras
muchas (ubalternas. La mifma Mathematica es la que demuef-
tra tambien la perfeccion , o imperfeccion del Artificio en las
cofas Artificiales. En las Sobrenaturales es Macftra 1a Theolo=
gia, Ciencia que enfeda el Poder , Sabiduria, i Bondad de
Dios. En las cofas Intele@uales enderezadas a nuefltra voluns<
tad nos inltruye la Filofofia Moral, que compone las Acciones
Humauoas dirigievdolas a Honeftos fines ; i la Jurifpradencia,
que es parte de ella, corrige las injurias externas hechas al
progimo , ienfeiia elmodo de dar acada qual lo que esfuyo.
Finalmente en las cofas intele@uales , que fe enderczan al ens
tendimicato, ficve la Metafifica Intencional : ila Logica es
como un inftrumento , que fe aprovecha de todas eftas cien-
cias para idear, juzgar, difcurrir, i ordenar las cofas del mejoe
medo,

Efto fupuello, el Derecho nace del Hecho, L /£ ex plagis 52,
§.in clivo 2. ad legem Aguilliam, 1la queltion de Hecho no
pertenece al Jurifcoufulco, nial Pretor, o Prefidente ,0 Ema-
peradot , fino al Abogado, i Juez, /.cum 79.8. juaicibus 1. de
Judiciis, lamora 3 1. de mupis . Joon Javim 6. de lege Fabia de
plagiariis,l.x, §.quoram 1. ad S, C. Tarpil. 1 afsi el Abogado,
comoel Juez , deven averiguar la queltion por la Ciencia a
que eila pereenece; i todas las queftiones fe reducen a fi 1z cofa
€s, 0 00 es, quees, i quales. No es cleccion del Abogado , ni
del Juez, que la queltion pertenezca a efta, o ala otra Cicncia;
tafsi deveu tener Clencia del Lerecho , i fuhciente inteligens
¢iu de orras Ciencias ; i por la gran travazon que eftas ticnen
%, cn=

(56) Huerrana cap.a8. : \ ) )
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entre st, avri U. M. fviﬁo\,muchas veces , que las Mufas , que
reprefentan las Ciencias , fuelen pintarfe dandole las manos.
1, fi no lo ha vilto , yo ¢ 'h&é.ver ahora la conexion que tie-
nen, ponieado egemplos facados de fu propio libro, «

" Dice U. M. en fu Prologo: (57) Expongo parapruevaalos
debates de 1u cenfura éfte embrion , que [obreprodujo ¢l ingenio.
He hecho propofito de no cenfurar el cftilo de U. M. en efta
Carta; porque eflo feria emwpezar, i no acabar. Solamente pues
dire a U. M. que alaFifica toca juzgar que es Embrion; i
fiendo efte ¢l fero encerrado en el utero; no fz yo como puede
U.M. llamar Embrion a eftc libro, que fegun fe explica U, M.
Jobreprodujo fu ingenio. Como puede eftar en ¢l utcro , i fuera
del.

La Medicina que confidera la buena, i falndable conflicu«
cion de los cuerpos animados es parte de la Fifica, i tambitn
aprovecha para los Letores del libro de U. M. gne fon fus
Jueces. Habla U. M. de fu Obra, i dice: (58) En pognifsimos
mefes labe concebido, i abortado. Mas adelante fe explica U, M.
mas, i atade: (59) £2 fa for macion es cierto , que no gafié cineo
mefes. No me detengo en que U, M, fe diefle tanta prifa en
concebirla, i abortarla, teniendola defpues tantos anos en
la prenfa. Ni quicro valerme de la Arichmetica para provar, fi
en cinco mefcs pudo U, M. ver todas las cicas de fu libro, ¥
efcrivirle, Solamente por valerme de la Logica formare un
filogifmo. Lo que fe ha concebido, i abortado alos ¢cinco me-
fes, no es vital, /. feptimo menfe vr. de ffatubomirum vel libro
de U. M. fe ha concebido , i abortado aloscinco mefes:luego
no esvital. Vea U.M. como Ulpiano en dicha lei cita a Hipos
crates , i le figae diciendo afsi: Septimo menfe nafct perfecrum
partum jam receptum eff propter auctoritatem dociifsimi wirs
Hippoeratis. Si en el Derecho puces fe admitio , como cofa
indifputable, que el partofolo pucde fér perfcto defpues de
los ficte mefes , i noantes, figuiendo en efto a Hipocrates
varon do&ifsimo por razon de fu avtoridad ; vea U. M, fi es
jufto reprebender a alguno porque eftudia aHipocrates, Lea
U.M. laleiinteftato 3. §. ae eo autem 12, de S, C. Tertyll.que
¢
(57) Pag.3.(58) En el Prologo pag.x.(39)En el mifmo Prologe pag-penults }
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es comprovante , i.del'mifmio Ul;ﬁfm;que buelve acitar’as
Hipocrates ; i afeguro que no 1a co enderd , annque confnite
la erudita Glofla de Gothofredoyporgque no fabe Medicina, =
Paflcmos ala Mathemartica gque conro dige, comprehens-
de muchas Cicocias, i una de cllas es la Geometria, cuya uti-
lidad en laJurifprudencia conoceria U.M. fi no tuviera averf<
ion alos eruditos modernos , i huviera leido lo que dice el
do@&ifsimo Jofef Averanjo.Interpretationum furislib.v.cap.axe
De la Geometria trat Euclides en {us Elementos; i i U. M.
fupicra efto, que faben todos , no llamaria a Euclides partia
cular en la Arquitectura, (60) 1, fi fupiera Chronologia, que
tambien es una de las Ciencias Mathematicas, porla qual fe
averigua en la Hiftoria Literaria , quienes han fido contempos=
rancos, no huviera efcrito U. M. (61) que Plaron milagro de
la antiguedad no f¢ defdciiava de remitiv a Euclides los que le pes
dian diétamen [obre la Arquitetura: porque Platon no. embia-
va los que le pedian parecer a Euclides Geometra,, finoa Eue
doxo Geometra , que afsi parecedeve leerfe Valerio Maximo:
Jib.8. cap.1 2. fegun le reftituyd Clandio Mitalerio con apro-
vacion de Gil Menagio en fus eraditifsimas Obfervaciones a
Diogenes Laercio en la Vida de Euclides, I U. M, enadelan
te mudando de parecery leyere los eraditos modernos, 4
alguno de cllos le digére ; que Valerio Maximo hablo deEuns
clides el Cantero , que fegun confta del Teltamento de Pla«
ton (62) devia aclte Filofofo tres minas; fepa, que una cofa
es Canteria, i otra Arquite@&ura ; aunque 0i una,ni otra puede
{aberfe in Geometria , ni Cicnciaalguna , porque Dios hizo
todas las cofas con numero , pefo , i medida. Hadefaber U. M
que Platon era tan aficionado ‘a la Geometria, que no admis
tiapor dicipulo a quien no Ja fupiera. Delo dicho feinfere,
que U. M* no ba leido a Valerio Maximo ; pues.a Eudoxo , o
{fea i quiere U. M. aEuclides, ahora fea el Autor de los Ele-
mentos , ahora el Cantero , uno, i otro Geometra, hace U.M,
Arquite@o. Bartulo, que fofiando,fabia mas Leyes, que U.M,
difpierco, efcrivid un tratado de das Islas 5 iporque no fabia
9 ¥} 4 _ ' Geos
{60) Lib.v. del Arte de interpretar , cap.gmumi14. (61) Alli mifmo. .
(62) Laertius in Plagone kb.3. fcgm.igre - i 1 0%%)
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Céométnia’, cometid en las medidas algunoserrores;, que 1le;
reprehendio en unlibio {ingalar Juan Buteon , ilowilmo bie.
zo Magio 4. Mifcel. 2. @ Cepol. de fervie, ruftics prad.
M‘}g.‘ A TR L (R . )
 De paffo advertire a U. M. que tiene muchafalta deleer
" Hiftoria ; porque por defeto deftaLetura dice'U. M. que
Valencia fue Colonia Latina. (63) L para efto cita Us M. la
lei 8. de Genfibus | dela qual conftz que fue Colonia de Dere-
cho Isalico; i afsi U. M. cita las leyes fin leerlas , 0 no las en<
tiende , como f¢ lo pudicra provar en las pocas que cita.
. Efta U. M tan ageno del lenguage de la Hiftoria ;' 'que efs
etive: (64) que el Resnode Antonino Pio comenzo ¢ el afio 140!
del Seior 1, 891, dela fundacion de Roma. El Imperiodicen
los que l¢en Hiftorias, ino ¢/ Reino hablando de un Empera-
dor. Lcon cffe lenguage fe explica U. M. otras muchas veces,
El ano 891. de la fundacion de Roma no fue 140. delSciior,
fino 138. que es otra pruevade que U, M. no fabe/Chronos
lﬂ‘\a).f fiive R yi § . i 04 |
3 ?Hablando de lavenida de las Naciones Barbaras a Efpas
fia, dicé U. M. (65) No guicro canfarme en averignar 1o que no
pudieroncon certeza aun los Autores de aquellos figles. Que Aus
tor no fabe concertezala entrada de unas Naciones encmigas
en fu pais , i en fu tiempo, i.a fuvita? Sinos quedaran tetis
monios de los Autores de aquel tiempo , queU. M. dlama
figlos ;o tendriamos duda alguna fobre el dno fijo de tal eu-
_tfﬂ.dao i ; L LAY
Con grande fatisfacion dice U. M. (66) Es cierto que Ala-
rico era ieidecafi toaa Efpana , conquiftada ya por Lurico fu
anteceffors es a faber, de la Lufitania, de Pamplona, Zaragoza, 3
las Provincias de I arragona, Cartagena , i Toledo s i porconfes
quencia devio aecomprebender el precepto (esa faber defu Bre-
viario ) a.t0das eftas Frovincizs, Afsi fuc Kei Alarico. decafi
toda Efpafa , i todas las tierras fobredichas , comoSanche
Panza Govervador de la infula Barataria. Porque U. M. zicne
o Yor
(63) Jib.x. del Arte de interprerar cap.x. num.3. (64) En el mifmo i:lm}?l.‘l.:'-

(65) Liby1r.deld-te de conocer la fuevza &¢, cap.3. num.i7. (66) Lib,x, deb
wdrie de conocer la_ fuerng ¢y Cap.ge §e3mumi3qe Pt M

i
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por ciertas eftas cofas , tiene ‘por fdfs‘as advemh@hs dét
Dotor Don Jofef Fineftres. - 3 s

 Confiefla U. M. qae no ha 0 el Chromcon deJUulfa:s

(67} i tampoco ha vilto en fu vida el Chronicon de D. Aloufo
¢l Grande, uno , i otro repetidas veces impreflos , ifolo por

contradecir a fu ‘Macttro Don Gregorio Mayans, que hafido
el ritero que ha publicado la concinuacion de Uulfa, dice
U. M. con graciofilsima ignorancia : (68) M temo no [e mga.
sie, i que efte fea el Chronicon de D.Alonfo el Grande.

Tambien es cierto que U. M. nunca ha leido , nivifto a
Iidoro Pacenfe, i poreflole cita para lo que no dlce, (69)
por no aver entendido al Dotor Ferrerasen la Era 751, dond&
cita para otro afunto que U. M. a Ifidoro Pacenfe. -

Mas digo , que tampoco ha vifto U: M. al Arzobifpo de
Toledo D. Rodrigo Gimenez de Rada, pues aviendo fido
Navarro, le llama U. M. con nevcdadD Kodrigo Toledano , §
el Tohdano (70)

Tambicn tiene U. M. falta de leer la Hiforia Eclefiaica
bien expurgida de fabulas para no referitnos como Santos
Martires , aunque fea en cabeza agena , a Sifebodo Gicnenfe,
i Thcodlfdo Beafienfe (71) que afsi le llama U.M. con {u acof-
tumbrado modo de eferivir.. U Ms no fe:meta en hablar de
Hittorias , aunque fean Legales,, porque efte cftudio, como
todoslos dcmas , fe configaeleyendo, i no fantafeando.

Pero bolviendo a la necefidad de las Ciencias ;' que tanto
defprecia U. M. no dejare dedecir, que a lo menos es cofa
torpe, i afrentofa, que quico fe pone a efcrivir | i quiere inci-
deatemente tocar algun punto Theologico, efcriva tales cofas
que efcandalicen 2 qualquier Letor.Vea U M. pues quan nece-
{urio esel conocimicnto de la Theologias i por explicarme del
modo mas conveniente para que U.M. fe humille, i o quiera
abatir a los que faben mas que U. M. pondrc varios egcmplos
facados de fu propio libro. ;

Yaadverti quan mal me ha parecido decir enla pag.3. d..-!
Pro-
(61) kib. 1. del drte de conocer la fuerza, ©O'c. cap.smum.so®7 57,
(68) Endicho num.s7.(69) Lib.1. del Arte de conocer la fuerza ©'c.cap.6.

n#n.86.(70) Lib.x. del drte de conocer &'c.caps i, 56,7 57.(71) Ln'el
tmifino libro, i cap. num.48.
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?relog‘é,ﬁ!t-bglarkd‘vi##oﬁ vicio dé los mortales.Si U.M,
e fupone Vicio,porque lellama Virtuofo? R,
-~ Mucho mas perniciofa’es la dotrina figuiente , que tams:
bien es de U. M. puces rratando del modo de hacer las Leyes
en ¢l lib.2. d¢l Arte de conocerla fuerza , i ufode los Drecbos
Nacional, i Romano, cap.y.num.29.dice afsi: Mas como el Prin-
cipe es fobre las mifmas Leyes , porque [on becbo [uyo , aunque
conviens que las baga afsi ( efto es, aconfcjado ) 7 que ‘entodo
las figa,i obedezca; ni ¢fta obligado abacerlas aconfejadoyni cons
forme a otrarazon, que lade fu voluntad , como no profanc el
Drecho Natural yeb qual es [uperior alosmifmos Reyes.Aunque

Ja malicia'defta dotrina es bicn manificlta, por fer de Maquias

belo; con todo eflola defembolvere mas, para que fe le repres
fente a U.M. abominable. i
Primeramente tratando U. M. de la facultad legisladora

de los Reyes , para explicar mejor fu extenlion , i fus limites,
no devia decir tan abfolutamente , gue el Principe es fobre las
mifmas Leyes, porque , avnque Ulpiaono en la celebrelei
Princeps 3v. de Legibus dijo que ¢l Principe efta efento de las

Leyes : es obfervacion comun de loseruditos, que el Jurife
confulto hablo expreflamente de las Leyes Caducarias , co-

mo lo manifiefta la infcripcion de dicho texto. I, avnque tam-

bien escierto , que haviendo Triboniano trasladado dicha lei
al titulo de Jegibus , quifo darle mayor extenfion 5 es ignals

mente cierto , que ningun interprete de fano juicio ha entens

dido jamas el citado texto, fino delas Leyes puraniente pos

fitivas , quales fon las humanas; porque eflas , i no orras

fuelen ‘entenderfe por el nombre de Leyes ; i folamente fe tras
to del Derecho pofitivo enel titulo de Legibus , Senatus cons

Saltis , & longa confuetudine ,como lo manifie ftan las Leyes
contenidas debajo del , referidas a dichas tres efpecies de De-
recho. L afsi la citada Jes 31. de Jegibus, aun confiderada , co-
mo colocada en dicho titulo , no tiene mayor extenfion , que

€l mifmo titolo ; nipudiera tenerla mayor , que la que pudo
recibir el Principe: i recibio del Pueblo Romano libre , quan-
do éfte transfirio fu poteftad al Emperador O&aviano por la
leidel Imperio, que Ulpiano , i Jultiniano llamaron Regia
‘atendiendo a fu efe@o , /L quod Pripcipi 1. de Conflitutioni
“HO. bus
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_vﬁni’Princfpam s §v fed O ‘quod Principi-6. Infl. de Fure Nat,
Gent, & Givili. Cuyatranslacion , figado, entonces elidmp
petios electivo), fe tue repitiendoten los fuceflores del Empes
rador Augulto confirmandofe por€lScnado , fegun confta del
Scnado confuito que fe promulgo cn ticpo de Vefpafiatio;
iaun hoi permanece emla celebre Coleccion de Inferipciones
de; Jacobo Grurero pag. ccxuvin-aviendola publicado antes
Don Antonio Agultin Arzobifpo de’ Tarragona en fu eru-
dicifsimo libro Le Legibus, & Senatus confuitistratando dela
lei Reyia. Dando pues a Ulpiano la mayor extenfion , que
fuera de la fujetamatesia delas Leyes Caducarias fe le puede
dar, unicamente puede decicle , ientenderfe, que el Prins
cipe eftd efentodelas Leyes Sumtuarias , que pufieron taflaa
los excelsivos galtos de los particulares: de las Leyes fudi-
ciales ', que regularon tlordeu de los Juicios: de las Leyes Co-
miciales , que deteyminaron cierta edad , i modo para confes
guir los empleos publicos: de algonas Leyes Connubiales , 0
Matrimoniales, que por alguna razon civil ; i meramente poli=
tica , 0 mandaron apreforar los Calamientos , o los reprimie-
ron, animando con premios, i refrenando con el temor -de las
penas: de las Leyes Mercantiles, i Negociales, que fe:promulga-
ron fobre ¢l comercio , ifobre los contratos de los particula-
res por alguna razon civil : de las Leyes Tefl amentarias , que
preferivieron las folemunidades dé¢ los Teltamentos: i finalmen-
te por decirlo ea una palabra , de las Leyes Forenfes. Pero to-
das eftas efenciones , que diftintamente fe pudieran provar
con muchos textos , como s notorio, no baftan para que di-
gamos , ni podamos decir, que el Principe efta efento de la
Lei Nacural, ni del Derecho de Gentes, uno, i owro fuperior a
todo el-genero humano : i por configuieate ¢l Principe eftd
obligado a mantener las juftas donaciones de fus Anteceflores,
las alianzas que ha jurado , la fe dada alos amigos, i ales
enemigos, las leyes fundadas en razon, de cuya contravencion
fe pudiera feguir mal egemplo , i principalmente las) Leyes
fundamentales de fu Reino , porque fon aquellas en fuerzade
las qualcs es Rei, i no Tirano , o uiurpador viclento de lapo-
teltad Real , fobre cuya dotrina por fer fucra de toda contro-
verfia no alegare textos de las Divinas Letras ; oi Csnontg ‘de
o on-
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Concilios Ecumenicos, ni Leyes, ni Coftombres de todas las
Naciones mas Racionales. Tambien es induvitable, que el
Principe no cfta efento delDerecho Divino. 1 afsi eftando el
Principe obligado a guardarno folamente el Derecho Natu-
ral , fino tambien ¢l de Gentes, i el Divino , i muchas vecesel
Humano, quando de fu contravencien fc figue mal egemplo;
¢s abfolutamente falfa la propoficion de U. M. que dice que
No ¢fta obligado el Principe a bacer las Leyes conforme & otra
razon que la de fuvoluntad , fin poner otra excepcion que la
de profanar el Derecho Natural , omitiendo la profanacion del
Derecho de Genees, i la del Divino, i la del Humano , quando
de fu contravencion fe figue ala Republica mal egemplo.Hace
mas reprehenfible a efta propoficion la confefsion de U. M. de
que convienc que el Principe haga las Leyes aconfejado , di-
ciendo immediatamente que no ¢/fd obligado & hacerlas aconfes
jado, fin diftinguir fi ¢l Principe es bien intencionado, i juntas
mente fabio, o mal intencionado, aunque intcligeste 5 0 poco
inteligente , aunque bien intencionado. 1 por wultimo dice
U. M. que 70 ¢ff4 obligado a bacer las Leyes conforme a otra ra-
zon que la de fnvoluntad. Propoficion perniciofifsima , que
fuele aplicarfe alos Tiranos con aquel tan fabido verfo de
Juvenal enla Satira fexta:
: Hoe wolo, fic jubeo, fit pro ratione voluntas,

La razon que U. M. da para motivar clta abominable do-
trina, es, porque fon ( ¢s a faber las Leyes) becho fuyo ; efto cs,
del Principe. Primeramente no todas las Leyes {on folamente
hecho fuyo; fino tambien de fu Pucblo , con quicn hace un
.cuerpo del qual es cabeza , por mas que U, M, tratando de la
Lei aya negado ¢fta verdad inconteftable.(72) Segundariamen-
te, porque aun quando las Leyes folamente fon de hecho fnyo,

fon como de un Vicario de Dios ; ipor effo quando fon com-
probantes del Derecho Natural , 0 de Gentes , o del Divino,
-0 meramente de Derecho Civil , pero tal que de fu contrayven-
~cion fcfeguiria grave efcandalo , o daiio a los{ubditos; ecfta
obligado a gnardarlas. Todo lo qual devia U, M. faber para
efcrivir fin ofenfa de la verdad, i de la Religion Chriftiana.
B ' . En
(72). Libsa, del Arte de conocer la fuerza ', cap.x. n.3e
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- Enel libro 2. del Arte de conocer la fuerga, i ufodedosT
ohos Nacional , i Romano y cap.s. #uim.94. pag.147. aelpucss
de aver proferido el eaorme ercor de que ¢/fa ba fido la volun=:
tad comun de nuefira Nacion, que atodo cl Drecho Romano ba.

aprobado, como Razon natural, propoficion que U. M. explica,
co otra parte (73) diciendo que /2 coffumbre le ba aprovade co-.
mo razon wpatural , hacicndo afsi erroneo el Derecho Naturah
en todo lo que errd el Romano, i haciendole dependiente deda
coltumbre; anadz U. M. lo figuiente: Ufando/z de todo el Dre=.
¢bo Romano, como & razon natural,todo obliga,comoa tal razon
natural,aunque en algunasde fus Leyes no Je balle caufa, o razony
quz las jufifigue; Aqui fupone U. M. que puede aver razom
patural fin canfa, o razon; que es una manifielta, i efcandalofa
contrariedad, 1 no valdra decir, que U. M. no habla dela ra-
zon en si, {ino en quanto no fe halla caufa, o razon, que jultis
fique las Leyes: porque en el libro 1. del Arvie de in:erpretar.
¢1p.3.n9m,15. explica U. M. fu errado penfamiento diciendo

elta enormifsima vropoficion ; guc aungue la verdadera razon

natural en sy [eacierta; praciicamente no o es. Propoficion que

folamente pucde fervir para lei fundamental de una Republica

Magquiabeliftica, enemiga de todo ¢l Genero Humano. -

En el milmo libro 1.del Arte de interpretar,cap. 3. num.1 g,
p4g.10. amontona U.M. otros ¢rores , que {on los figuicntes:
Tambien deve ceder la razon natural al Drecho, porqueel Prin-
cipe tiene mo [olo jurifdicion , fino potsfad envirtnd dels qual
pucde ufar de fu efponsaneo alvedrio i efiablecer lo que es menas
racional, como no. prafane el fagrado del: Drecho de Naturaleza.
No bafla ¢fta limitacion para librar de cenfura la refevida pro-
poficion caufal , porque ciertamente ¢s error decir', que el
Princips tiene no folo jurifdicion, fino poreflad em virind dc la
qual pusds ufar de fuefpontanco alvedrio , i eftablecer lo que e
menos racional contra el Drecho de las Gentes, i el Divino.Dejo
de gloffur , i notar la otra propeficion antecedente s Lambien
deve ceder la Razon Nataral al Drecho:; efto es Pofitivo, del
gual habla U: Mi porque tambicn es error munifiefion - <o

En ¢l miimo awm.15.dicc U.M.otra! propoficion falfifsima

“ uc
(73) Lib.v, del Arie de interpretar, cap.g. nuntzp. pagage oo .q.,.;_;
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quic és efkai Mientras no ai lei, 70 bemos de acogernos ala razon

natural, bien que perfeta. De aqui fe feguiria el notorio error
de que-las Naciones que vi’ﬁ'q:'on en el elado natural, fin leyes
hamanas, no devian obfervar 1a lei natural : ni nofotros tani«
poco, fi no ai lei pofitiva. Errores , que folamente referirlos
es expounerlos a una juftifsima cenfura.

¢ Mas adclante, aunque en cl Jib.2. del Arte de interpretar,
Parrafo 3. nam.5o. confiefla U. M. hablando de las Religiones
que f0lo la perfeccion de los votos meceffarios puede conflituirias
tales 5 con todo eflo defpues de aver dicho en ¢l nam.49. del
mifmo Parrafo, hablando de los Cavalleros Militares, gue aun-
que no bicieran masvotos que el de defender ia Fe con [us bienes,
1 con [u fangre, avia baffante razon para lamarles verdadera-
mente Religiofos 5 paflando luego al §. so. inmediato, anade:
Mas me atrevo a decir, que aunque el effado de las otras Religio-
nes [eaen particular mas perfeto 5 en razon del beneficio de la pu<
blica Chrifliandad llevan alguna ventaja las Militares. Segun
efta nueva Theologia de U, M. para la Chriftiandad es mas
ventajofa la efpada, que 1a oracion ; mas la milicia temporal,
que la efpiritaal. Lea U. M. ¢l capitalo 17. del Exodo wverf,11.
iaprendaalli qual Milicia es mas ventajofa.

Dejo de referir, i examinar otras femejantes propoficiones
de U, M. dignas de cénfura, porque-larequieren mas futil , i
no quiero parecer ingeniofo en obra agena; fino advertir a
U. M. que ea la fuyaai muchas propoficiones que U. M. deve
retratar. U. M. mifmo acaba fu Obra confeflando fu precipi-
taciqn, quando diceé: (74) Ya eshora que deé al defeanfola f.ti.
&ada pluma, canfada mas del precipitado , que del grande buclo,
para emprender  atros mayores.

Manfurufque vale poft mea fata, labor.

Razon es que defcanfe fu fatigada pluma, canfada del preci-
pitado buelo; pero confidere U. M. que fi el buelo es grande , i
precipitado, fera parecido al de Icaro, o de Facton , i la memo-
ria que permanccera, fera algun epitafio laftimofo femejante a
elte: Hic fituseft Phacton.

Efto bafte para que U. M. conozca la necefidad de Ia erus

_ 0 vis di-
(74) Libaa. del Arte de interpretar ¢ap.g. num.260. '
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dicion, i reconozca qie és verdad lo que dijo Ovidio: (75)
« o« Ingenuas didiciffe fideliter Avtes i
Emollit animos, nec finit effe feros. ; !
U. M. procure en adelante no efcrivir acofado del defeo de
{a gloria vana; i mucho menos en latin, iea verlo, para quelos
ninos no cenfuren fus barbarifmos, folecilmos, i falta de Proa
fodia, i Arte Metrica. Refpete U, M. a los que han fabido , I
faben mas que U. M. ino elcriva contra ellos con efpirita de
“contradiccion, (i no quiere exponerfe a quie le noten lo que yo
difsimulo. Sobre todo no intente U. M. reformar alos Abo=
gados, Cathedraticos , i Tribunales de Elpana: De los Sobe«
ranos hable poco , i con gran refpeto : de cofas de Religion,
con total fumifsion alalglefia Catholica; i no intente porfiar,
en defender defatinos , fi no quiere quelas Advertencias amis
.gables, fe conviertan en correcciones necclarias de quien pue-
de,ideve darlas. i, : ‘
Dios guarde a U. M. muchos afios como delco. Madrid
de efte Eftudio a 16, de Enero de 1748

M.

(75) Lik., de Ponto, Elegia &,

B. L. M. deU. M
Su buen Servidor

Don Miguel S anchezs

Sciiqr Dotor D. Thomas Ferrandis de Mefa i Moreno,
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