C AR T A
g MB g A
De um Filologo dé Efpanha 2 outro de
Lisboa a cerca de certos Elogios
Lapidares,

Madrid xo. de Setembro de 1749.

Eu ami%_o do corafam . Nem em todas as
coizas (e-deve proceder com rigor : mas
¢ necelario as vezes ter moderafam , e (o-
frimento . Vos queixais-vos , que 0 volo
amigo na tradufam Portugueza , que ago-
ra publicou, dos cinco elogios Latinos
em eftilo lapidar, por nam perceber as

) razoens do Critico , caid novamente no

‘Mefmo defeito : € que, para defender a fua errada opiniam ,

fam fo produza argumentos fora do afumto, e acumule no-

g' erros 3 mas maltrate o Critico com certos piques fola-
Pados , e com a pedanteria de dizer , que o Critico fe.ferve

G livros Eftrangeiros . Juntamente dizeis , que o mefmo au-

tor, aquem, para maior clareza , chamaremos Elogifta , ¢

m omem douto, grande fautor do Critico , e que fala com
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muita moderafam » Perdoai-me fe vos-digo , que vejo nefte
vofo modo de penfar , incoerencia, e demaziado rigor .

Quereis vOs por ventura., que todos enfém como vos ,
ou como o Critico? quereis , que todos faibam , quais fam
as idades da lingua Latina : como fe-penfava , e elcrevia em
cadauma : que merecimento , e diverfidade tem entre fi: que
coiza fe-deve imitdr , 0a delprezar : e para dizer tudo em
uma palavra , que todos percebam fundamentalmente , que
coiza € bom gofto na lingua Latina ? Perdoai-me , torno a
dizer , {e repito claramente , que nefte particular nam falais
com acerto , mas com demaziada paixam .

Vos julgais que dizeis pouco quando proferis , bonz goflo
wa lingua Latina : bom gofio na Eloquencia &+c.Mas nam ad-
vertis, quanco querem dizer eftas quatro palavras, Tudo quan-
to Ariftoteles efcreveo de Poetica, e Retorica; tudo o que
e(creveo no didafcalico Cicero , Dionizio de Alicarnaffo,De-
metrio , Longino , Ermogenes o Quintiliano , ¢ outros omens
grandes da Antiguidade ; nam tem outro fim mais , doque in-
troduzic o bom gofto. Todos os livros que neftas mat:-
rias tantos efcritores iluftres no feculo xv1. publicaram : to
dasas Academias de Belas Letras, que no pafado , e pre-
zente (e-fandaram em Franfa , e Italia : tantas ¢ tam admis
raveis obras que fairam 2 luz ou de preceitos, ou de cri-
tica [obre os Antigos , ¢ Modernos 3 tugo ifto (z-dirige a rel-
sablecer o bom gofto do {eculo Aureo . Nem feriam tam eflti-
mados os bons Eriticos , 0s perfeitos Latinos , os Oradores,
e Poetas excelentes 3 fe-fole tam facil achalos a cada canto-
Mas porque ifto € coiza mui dificultoza , ¢ de grande traba-
Tho, por ifo nam devemos querer que todos a-(aibam com fun-
damento . Devemos fim contentar-nos , que enteadam (oftie
velmente algumas coizas de Belas Letrast que fejam enfarinha-
dos em outras : que nam rejeitem tudo o que lhe-propoem
que tenham docilidade para ouvir , e curiozidade para eftudat
Mas nam querer, como vos quereis , que todos (ejam Ciceros
Ermogenes , Quintilianos . :

Prouvera a Deus , que todos penfalem como o Elogifta:
o Critico fe-dera por bem fatisfeito . Parece-vos pouco s que
o Elogifta abrace, e louve quazi todas as opinioens do Crith

co ? Parece-vos que é coiza de peuca confiderafam , achar uim
omem
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omem que reconhela os defeitos feus » € COMUNs em tantas na-
terias 3 e publicamente diga , que fe-devem emendar 2 Pa-
[€Ce-VOs que nam € grafa particular , que entre tantos cenfo-
fes , que condenam o que nam entendem, alguos (eparem umas
coizas das outras 3 e digam o que dhe-agrada , e dezagrada em
alguma opiniam 2 Ora en digo, que ifto' nam fo nam ¢ para
defprezar , mas que fe-deve louvar o Elogifta , aindaque falafe
pior do Critico : e digo mais s que o Critico dezeja fincera-
meate , que todos {zjam (eus inimigos defta {orte «

. Comparai efta prefafam comas ** * ¢ vereis @ diferen(y .
O Elogifta diz a fua opiniam (em grande acrimonia de eftilo =
deita o feu pique com aparencia de piedade, e retira-fe. O
outro debaixo do titulo de cenfura » COMpoem uma tremenda
Satira : na qual 0 menos que tenm €, nam acertar nunca com o
ponto que deve 5 0 mais ¢, que (e-efquece da corteziz, e do
jufto receio , que devia ter qualquer douto , quando pegale na
pena , para elcrever contra.vm omem de tam valta e profunda

utrina como o Critico. Ora & vilta difto nam quereis que
tu diga , queo Elogifta tem defculpa , aindaque erre ?
Eeplicais Vos, queo* * ¥ teve relpolta, e muito mais
fe-devia dar a effe , para o-alumiar, e enfinar-lhe a dif-
forrer com acerto em materias literarias: raque nam enver-
ﬁgnhafe a nasam , com a repetida edifam 5: livros, que ( pon-
de parte a materia, que ¢ mui nobre e eroica ) fo fervem
para dar pabulo aos Eftran geiros , e rirem .4 cufta dos Portu-
fezes. E eu relpondo , que nam tendes razam. Se teve refe

Pofta 0*** nam a-devia ter: ram f{am aqueles os papeis
due ‘merecem relpofta. E digo mais, que merecia cenfura
fuem lae-refpondeo , por perder o feu tempo, e doutrina
M confutalo . E eu fei de certo, que o Critico lendo as

Outro faio la com um papel injuriozo, dizendo, que
tefendia o foneto do Dezembargador Borges : ¢ emprega duas
s folhas em chamar a certo Religiozo condecorado befin,
fandeiro &c. Talvez prezumiria , que lhe-ouvefem de relpon-
& a femelhantes pulhas , mas nam o-confeguio. O que con-
tguio foi , injuriar o dito Borges: pois € certo , que efte Dew
“mbargador , que € um omem mui douto 4 € mui bom Poz-
A 2 ta,

¥

taﬂ: ** T pol-le arir ye dife , que aquilo nam tinha ref- -
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ta, nam fe-podia queixar , porque O Critico reprovou um
foneto , que nam lhe-pareceo bom 5 e tam de pafagem , que
toda a critica fe-reduz a quatro, ou Cinco regras. Nam é o
melmo , reprovar um foneto , doque chamar 2 um omem
ignorante da Poetica. Oracto naquela excelente fatira (1) em
que critica o Poeta Lucilio, nota difuzamente os defeitos Poe-
ticos dodito , e contudo louva-o muito . Quintiliano Cri-
tico de grande juizo , cenfurando Lucilio , Ovidio ; Severo,
o outros infignes’Poetas, refere os defeitos de algumas fuas
compozifoens ;" mas nam julga que ifto (cja ofender as pefoas.
(2) Entre os Modernos o celebre Julio Cezar Eflcaligero (‘{}
reprova muitas compozifoens de Oracio, mas tam longe efté
de lhe-chamar ignorante , que chega a proferir 5 que mais
queria ter compofto aquelas duas Odes : Quemz 24 Melpoment
femel : ¢ Donec gratus eram tibi 5 doque fer Rei de Ara-
gam . (4) O Mureto, o Giraldi , e outros iluftres Criticos
condenam quazi todos os epigramas de Marcial , porem naf
1he-chamam tolo . Outros dezaprovam o modo declamatorio
de Juvenal , e Lucano , a efcuridade de Perfio , a inchalam
de Eftacio', e Claudiano &c. mas nam os-canonizam por inet:
tes e incientes . O grande Voffio na fua Poezica exposm mil
defeitos dos mais acreditados autotes, € nenhum erudito ate-
gora dife , que os injuriara . B afim fe-devem tomar as ceoe
furas , principalmente quando o autor nam diz o contrario«
Ele porem fem entender o que 0 Critico diz, nem o que de-
via provar , faio fora do argumento , € encheo um papel de
pulhas e anexins de arrieiro, para moftrar ao mundo erudito ,
que de Poetica nam f{abe nada .

Nam tinha mais que fazer o Critico, ou algum dos feus
apaixonados , que refponder a todas as fatiras e papzis , qué
{aifem contra ele . 1o queriam eles , para fe-vangloriarem qu¢
tiveram refpofta,, e que encontriram por adver(ario um tal
omem : mas ifo € o que ele , fegundo ouvi dizer o nem quer s
nem fard . Se o Critico tivele um adverfario verdadeiramen-
te douto , e cortez 3 perfuado-me que nam deixaria de Ihe

re(pon-
(1) L. 1. fatyra 10. €49,
(3 lrzﬂ:'m{io{s. e 1 f\q&) 15id. pag. 88,
(3) In Poetica L. v1. p. 867.



relponder . Mas qual 4 de fer 0 omem douto ¢ urbano ; que
impugne o Critico? O Critico nam tem por fim injariar nin-
guem , e MUito Menos uma nasim tam confiderada como a
Portugucza , e que tem produzido engenhos tam grandes .
Nam tem por fim, produzir ideias novas , opiniocns parado-
xas , conjeturas intoleraveis. Tem por fim, introduzir no
reino o metodo que florece em outros mui pios , € cultos 3 e
com grande utilidade da nofa religiam Catolica, ¢ damefma
republica Civil : e omefmo metodo, que os Portuguezss de
melhor doutrina aprovam , e dezejam que florefa no feu rei-
no. Nam efcreve ipotezes novas e doutrinas impraticaveis:
mas aquilo que (e-cfta fazendo todos os dias em varias cida-
des. Para efte fim une 3s vezes o que vio em difsrentes lu-
gares , e que julgou melhor., e mais acomodado ao fim pro-
pofto 5 o que iluftra com exemplos , e (abias reflexoens .
Para moftrar a verdade go que propoem , exemplifi-
ca os vicios nos autores JPortuguezes : nam para (atirizar ,
COMO Os ignorantes prezumem , Mmas para e-jultificar na
critica . O que fez com advertencia : pois fe ainda afim dizem
alguns , que efcreve falfidades 5 que fariam, fe nam citafe 2 Se
citale os vulgares,refponderiam, que aqueles nam fazem textos
Se nam cithl%’ diriam , que a critica caia [obre um fupolta
fallo. Ora qual & de fer o omem de juizo, que efcreva con-
tra {emelhante autor ? Quem pdde condenar , que um Eftran-
E;:iro aponte os meios , de utilizar a nasam , e de fazela bri-
ar entre as mais cultas da Europa? Qual {erd o Portuguez
verdadeiramente amante da patria, que condene efta rezolua
fam , e nobre fim ? Que omem de juizo perfeito nam louvari,
que um Eftrangeiro venha fazer em Portugal o que punca
'fez nenhum Portuguez? O certo é que fo os envejozos , €
ignorantes nam agradecerdm efte fervifo : os doutos , ¢ be:m
intencionados todos o.tem aprovado, e louvado. E como
os ignorantes nam o-podsm confatar com razoens , mas com
ridicularias , e injurias ; porifo digo , que nam tem refpolts
{:melhantes papeis . :

Quero ainda conceder , que algama coiza , das que
propoem o Critico , nam (e-pudefe efcituar em Portugal , o
que fe-nega ; porifo [e-2 de condenar tam inamanamente um
omem , que fez tais fervifes 3 republica ? Qual € o autor que

a3 fals
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fale em toda ‘a‘niteria bem'y que uma vez nam fe-engans,

que nam efcréva alguma coiza dé pouca utilitade ? creio que

nam {z-achurd “nénnum. E ¢ eftés nam deixam de ter efti-

mafam ; por que natm a-terd o Critico ? Eftas fam as razoens,

porque digo, qué omem de¢ bom juizo, ¢ folida doutrina

venhum efcreverd contra o-Criticos antes lhe dard muitos

clogios , ¢ agradecimentos. Poisdeftes € que ele facia cazo ,

que dos outros nam lhe-emporta nada .

Torpando pois i vola propb&a, fe vos julgais, que o
Elogifta¢ omem prudente, € aplicado , déixai-o na {ua opi-
niam : que o tempo , e ojuizo que fizerem do (-ulivro os
omens verdadsiramente doutoss 0-dezenganari. Se (ois (ea
amigo , como moftrais , e dezejais que ele luza na Republica
Liceraria , tomai aquele (anto conftlho : Corvige eums inter
ze 5 & ipfum [olurz . Chamai-o particularmente , proponds-
Ihe as vofas razocns, moftrai-lhe o feu engano. Seele tem
juizo , e docilidade , como fdpondes, nam terd dificuldade
e n mudar de opiniam. O emendar erros e confefalos , dam €
d: omem ignorants . Nunca vereis ignorante prézamido ( 2
prezunfam ¢ companheira da ignorancia ) que fe-emende dos
fzus erros, por mais razoens , e mais evidentes que lhe-pro-
ponham . Ifo fica rezervado pata os omens doufos , e animos
croicos’, confelar [cus defeitos , ¢ emendalos . Nifto conhe-
cereis a capacidade e criterio do Elogifta, polo modo com
que receber a vofa amoeftalam , e cazo que fizer dela .

S¢ nam tem eflas qualidades , perdeis o tempo em pre-
gar-the . Nam tendes que vos-canfar em lhe-refponder , nem

cdic-me que o-fala : porque cu tenho oatras ocupaloens , ¢
nam pofo perder tempo com puerilidades , gaftando a minha
tloquencia', com‘quem nam quer perfuadir-fe. Contudo , pa-
raque nam digais, que ea vos-falto, e porque dezcjo fincera-
meote cooperar para 0s vofos luftres 5 vos-direi em'duas pa-
lavras , o que The-deveis relponder . Mas pefo-vos ,que nam
publiqueis efta'minha carta : nam por nfedo, qus nam tenho
nenhum ; mas para lhe-evitar a ele novas cenfuras, e nam
refucitar ‘majores murmurafoens . Animai as minhas razoens
com avola eloquencia, e galantaria: ¢ enfinai 2 elz volo
amigo , o que deve penfar 2 cerca de elogios.

Para aain me-demorar fuperfluam=nte com coizas d{erna-

celas
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cefarias , reduzirei tudo a poucos capitulos . Dois pontos
propoz » € provou o Critico : 1. gue nam [e-deviam fazer
elogios em eftilo lapidar . 2. que era nam wenor ridicularia
compor livros no dito eftilo : O primeiro poato provou ext:n-
{amente : o f:gaado, que ¢ um corolario , tocou de pafa-
gem . O Elogifta pafando em claro 0 primziro ,_em que con-
{ifte toda a dificuldade , esforfa-fc em provar o fegundo . Co-
mo fe dif-ramos : concede qus fe-deve fazer um pecado mor-
cal : e fomente examina, f¢ 4 defer pefte , ou naquele lu-
gar . Concedido o primeiro ponto, facilmeate o Critico con-
cederia o fegundo : porque {0 Ihe-chama ridicularia e impro-
priedade 5 mas pam qualifica ifto por cazo rezervado. Todo
o ponto eftd em provar, que (e-devem fazer elogios lapida-
res . Ora ifto € o que nam prova o Elogifta ; n:m provard
nuaca : e conleguintemente nam rcfpona'e nada a0 intento .
Porei primeiro as razoens do Critico, defpois pafarei s do
Elogifta .

Tudo o que o Critico diz fe-reduz a ifto . A primeira
idade da lingua Latina divide-fe y como ja fabzis , em trez
partes . A 1. corredefde a fandafam de Roma até o tempo
Ho Posta Livio Andronico , ou da primeira guerra Punica .
Efa chama-fe infancia . Nefte tempo a lingua era inculia ,
cheia de helenifmos , ou palavras Gregas : de archailinos , ou
vozes que com o tempo (e-defprezaram : fem numero , e fem
fuavidade . D:Ra idads nam temos (enam alguns fragmentos
dos vetfos Salicos , das Leis Regias , das Leis das XIL. Ta-
boas , o epitafio de Cipiam Barbato , 2 coluna Roftral de
Caio Duilio &c. (1).

A {egunda parte continua defde a primeira guerra Punica
até o nacimento de Cicero , que é no principio do fcalo de
Augufto. Nefte ‘tempo muito fe-emendoa a lingua Latina ,
como moftzam as obras de Enio , de Plauto , de Terencio,
&ec. Contudo ainda nela f¢-acham helenilinos, e archailmos ,
e palavras afperas e duras : em uma palavra , ainda nam tinha
chegado 2 fua ultima perfeifam . Efia idade chama-fe adole-
cencia . g

A 4 A ter-

(1) Facciolatus de Ortuy & Inerits Lating lingug p. 14. [e4.
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A terceira parte compreende o tempo que palouentr: o
nacimento de Cicero, e a morte de Augufto no ano 14. da
era vulgar, que € poucomais de um feculo . Efa € a idade
viril dalingua Latina na pureza , na elegancia, na forfa .
Eftz o [eculo em que ela obteve a fua maior pecfeifam , e rei-
nou em lealia o bom gofto, que forecia em Grecia tanto na
Poetica, como na Retorica, e arte Iforica: ¢ a effa comu-
mente chamam idade de Oiro , ou feculo de Augufo .

A idade de Prara comefa na morte de Augufto, e profe~
gue até o fim do reinado de Trajano , no ano 117. da era vul-
gar : ou quando muito até todo o reinado de Adriano : ain-
daque alguns a-abreveiam, ¢ nam fem razam . Dsfe tempo
até o fim do IV. feculo (egue-(e a idade de Bronze. Daqui até
a ruina do impzrio Romano no Ocidente no ano 476. em que
os Erulos , ¢ Oftrogotos ocuparam a Italia , ou quando mui-
to até o tempo de Juftiniano na metade do VI, feculo , e rei-
o dos Longobardos , que totalmente deftruiram e deprava-
ramalingua 3 (:-conta aidade de Ferro, O que {e-fegue pa-
ra baixo até o XV. fecula € Pao , ¢ Lods . Effta ¢ a divizam
das principais idades . s

Quaato & imitalam , bem fe-ve , que quem dezeja elcre-
ver com perfeifam Latim, deve imitar os (cus melhores au-
tores , que fam os do (eculo de Augufto . Na proza Cicero,
Cezar , Cornificio, Panfa, Cornelio Nepote , Tito Livio :
no verfo Catllo, Tibllo, Proprcio , Virgilio , Oracio ,
Ovidio &c. aindaque efte ultimo tenha algumas palavras ple-
beias : cujo defeito tambem fe-acha em Varram » € Vitru-
vio, aindaque prozadores . '

Efta idade nam fo € excelente pola pureza da lingua ,
clegancia, fuavidade, e numsro oratorio ; mas tambem po-
Io bom gofto em materia de penfar tanto na proza » COMO no
verfo. Aquele fino gofto, e delicadeza de inventar, racio-
cinar, e exprimir,com que os Gregos levantaram a Poezia "
Orvatoria , e Iftoria a0 (eu mais alto ponto ; a0 melmo tzmpo
que foi defcaindo em Atenas , e nasoutras cidades da Grecia,
comefon a florecer em Italia, e principalment: em Roma .
Neftailuftre efcola florectram aqueles omens, que fam oje a
admirafam do mundo em B:las Letras. A effss defpois dos
Gregos (na Poctica  Retorica , Iftorica , os Gregos tem o

y pri-
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primeiro lugar ) imitam os omens doutos , que querem me-

recer aplauzo nas Letras Umanas : e quem deles {c-aparta diz
muita parvoice . .

A eloquencia defta idade nam confifte emargucias , equi-
vocos, penfamentos inverofimeis , repetifoens eftudadas ,
antitezes afetadas, e coizas (emelhantes : mas no folido dos
argumentos , e na prudente diftribuilam de ornamentos aco-
modados para o fim que fe-propoem . As comparafoens e ima=
gens {am naturais e verofimeis : as razoens folidas : os orna.
mentos moderados , e nada mais que o necefario : 0 modo d
exprimir natural e fem afetafam alguma: ou na proza , ou no
verfo tudo imita a natureza : quero dizer , aqueles acidentes,
que a natureza experimenta em toda a varicdade das (uas pai-
xoens e transformaloens , efes imitam os que compoem ou em
proza, ou em verfo : proporcionando tudo as peloas que
falam 5 eaolugar, e tempoem qusfalam. Nifto confite o
bom gofto e boa difpozifam . Deforteque toda a eloquencia
do (éculo de Augufto € natural : e nifo melmo confifte a bele-
za , e grandiozidade dela : e aquele oculto encanto que atraie
os omens de bom golto e dicernimento , quando lem, e confi-
deram as compozifoens daquela ‘idads. Efftz ¢ o carater do
fecalo de Augufto, em que reinou nam {o o bom gofto da
lingua , mas tambem da eloquencia .

Da idade de Prata da lingua Latina fe-podem tomar al-
gamas frazes , mas com muita advertencia: e algamas pala-
vras , quando nam. fe-acham melhores , ou tam boas no fz-
culo ‘de Augufto . Porem € necefario (absr, de quais autores
podemos feguramente fervir-nos, porque alguns deles intro-
duziram muita novidade . Entre os proziftas,, Cello, Cur-
cio, Paterculo, Suetonio , os dois Senscas, os dois Pli-
nios , Quintiliano, Floro. Dos verfiftas, Fedro, Hygino ,
Manilio, Juvenal , a Thebaide ,. e Medea de Scneca , Silio
Italico,, fam dos melhores em quanto 2 pureza da lingua .

Mas polo que toca ao bom gofto da eloquencia , nam fe«
podem igualar, e menos preferir aos do feculo de Augufto .
(1) As declamafoens, que no fzculo de Oiro fe-tinham intro-

duzi-
(1} 4 E& mihi cum Cice-|,, tentus eloquentia feculi nos
» fone zmulatio , nec fum con-|,, itri « Plinins L. 1, epift. 5.
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duzido para exercitar ¢ preparar os Advogados para falarem
bemno Faro 5 degeneraram pouco defpois de Augufto em ar-
gumentos ridiculos , e eftilo pueril ; e foram a primeira cau-
za da deftruifam da eloquencia . (1) Alem difo creceo nele
mefimo tempo o concur(o dos Eftrangeiros em Roma , que ja
no tempo do Cicero tinha comefado: (2) os quais foram
concauza da depravalam da Latinidade , ¢ da Eloquencia.
(3) Entre eftes vieram alguns Epanhoes , como Szneca o mo-
{0, Lucano , Marcial , e outros y que totalmente tado per-
vertdram . E tambem alguns Italianos comesiram a efcrever
deforte tal y que pareciam Eftrangeiros . Bafta ler a iftoria de
Plinio o velho,que floreceo no tempo dos Vefpazianos , € nam
diftante de Augufto,para ver um penfar eftravagante , encare-
¢ido, fentenciozo, um eftilo duro, efcuro, e alguma vez
barbaro : em que falta a elegancia, e fimplicidade do feculo
Aureo. Deforteque nam fo a pureza da Latinidade {e-conta-
minou com palavras novas fimplezes , e compoftas 3 com. a
nova fignificalam que fe-deo as antigas palavras; e com os

mo-

(1) Quinélilian. L. Il c. 4.|4 Sed ille durus, atque ineru-

Petronius Satyricon initio.,

(2) ,, Confluxerunt_enim in
45 hanc urbem multi inquinate
» loquentes ex diverfis locis .
4 Quo magis expurgandus eft
s fermo , & adhibenda tam-
4 Quam obruffa ratio,qua mu-
s tari non poteft , nec uten-
, dum praviffima confuetudinis
» Tegula . Cicero m Bruto fine.

(z) y» A corruptiimo quo-

que Poetarum figuras feu
s translationes mutuamur, tum
,» demum ingeniofi fcilicet , fi
» ad intelligendos nos opus fit
5y Ingenio . Atqui fatis aperte
» Cicero praceperat , 1n dicen-
» do vitium vel maximum el
s le 4 a vulgari genere oratio-
»-0is , atque a confuetudine
» communis fenfus abhorrere .

s ditus : ( sromia) nos melius,
4 quibus fordent omnia , qu2
» natura diftavit: qui non or-
» Namenta quazrimus , fed le-
4 nocinia . Quin&ilianus Infli-
tut. L. VIIIL. prowmio . Et 1te-
rum . ,, St antiquum fermo-
» nem noftro comparemus ,
» pzne jam quidquid loquimur
» figura eft ., . . . utinamque
., Ton pejora vincant . Idem
L. IX. c. 3. & L. VIIL ¢ 3.
Confulte-fe 0 que ele mefmo diz
no ¢. 2. do L.VIIL ,, Vide ne
» plus profutura (it oratio or-
» dinaria , quam hzc , quz
5, nunc vulgo breviarium dici-
s tur : olim , cum Latine lo-
» quercmur , fummarium VvO-=
s cabatur.Dix Seneca Epift.39.
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modos de falar ou frazes perigrinas 5 (1) mds‘tambem (e-mu-
dou a eloquencia : porque l%—intrmluzio certo modo de pen-
fac totalmence Eftrangeiro, agudo , encarecido , efcuro, e
menos natural . Contudo ainda cltes emalgumas coizas fe-po-
dem imitar . (2)

Da idads de Bronze fo fe-podem tomar al%umas palavras,
para explicar coizas , que nam (e-acham oos [eculos antece-
dentes : tudo o mais {e-deve defprezar . Algans que nefta ida-
de efcreveéram menos mal , foi porque imitaram os do {eculo
de Oiro : v.g. na proza Latancio : no verfo Prudencio, Auzo-
nio, Clandiano, Nemeziano, e Calpurnio. Maso certo €,
que comumsnte tudo € mao: e aqu:le eftilo naturale ma-
geftozo do feculo de Augufto, que na idade de Prata poucoa
pouco fe-tinha contaminado, nefta totalmente fe-perdeo: e
muito pior nas feguintes idades: das quais por confequencia
nam devemos fazer cazo nem para as palavras , nem para a
uniam delas ou fraze , e muito menods para o modo de penfar,
que ¢ totalmente diverfo do {eculo mais culto .

Ifto, que aqui vos-digo , nat € materia opinativa, mas
um fato iftorico certo , e recebido p:r todos os autores , que
trataram efte ponto : ¢ ifto mefmo Eife o0 Critico na fua carta.

: Da-
dem ab argentex, vel xnez
xtatis _auttoribus petere re-
ligioni_non habebit: ( id e-
mm nifi obmutefcere velit ,
necefle habet ) fed phrafibus
non temere utetur ,quas aut
faculo illoaureo nemo ufur-
» pavit ; aut is, qui magnum
»y fcriptorum etatis illiusufum
» habeat , judicioque - limato

(1) 5, Facile mihi perfuadeo, | 4,
» nec Ciceronem Celfi , Se-|,,
sy necz , Columellz , & Pli-|,,
,, nii verba repudiaturum fuif-| ,
sy fe, i ei de re Medica , de|,,
5 re Ruftica , deque multis a- | 4,
s liis rebus Phyficis feribendi| ,,
» occafio evemfler . Sed lo-
» quendi genera certum eft
» magnopere degeneraffe: mal-

y» torumque vocabulorum fi-
» gnificationes ita fuiffe inmu-
s tatas , ut ea in pofteriornm
» libris non temere Cicero, &
» Czfar intelleturi fuiffe vi-
s deantur . E mais a baixo :
5 Itaque {i quis vitio neoteril-
» mi affinem fe perhibere no-
» lit, appellationes rerum qui-

5 it preeditus , neéminem illo-
» rum ufuram fuiflfe {tatvat .
Scioppius Rbetoricar, Exercit. p.
m. 377. feq. e

(2) y, Hac =tate imitand:
»y licentiam definire placet .
Scioppius Confult. de Scholay.ra-
tion. Confult. 2 p. m51.
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Daqui colheo , que nam (e-deviam fazer elogios lapidares .
Conftam eftes elogios de certos Latins cheios de equivocos s
aliterafoens , agnominafoens , metaforas , antitezes afetadas ,
e outras agudezas deftas : de membros mui pequenos , de um
laconifmo afetado , e de um tal modo de falar,que mais parc-
ce verfo , que proza : alem difo fam efcritos em regras dezi-
guais , alguma das quais con (ta de uma, ou duas iatavras , de
um ergo , ut ,nimirum, qui , e patticulas femelhantes « De-
forteque contem quatro coizas : 1. fignificalam nova de pala-
vras Latinas , ou por cauza de equivoco, ou de uniam com
outras. 2. frazes novas diferentes das do feculo Aureo. 3.
divizam afetada de regras, que nam {e-acha no bom {eculo .
4 modo de penfar dil%rente do feculo de Augufto. Bafta ler
a 1. quintilha do Juglar, que o Critico cita, para ver, que
eftas quatro coizas (e-contem nos elogios lapidares .

Diz mais o Critico , que efte modo de efcrever Latim
comefon no fim do feculo xvt. e fe-aperfeifoon no pafado,
principalmente defpoilque o Conde Tezauro , € o P, Juglar,
Maflenio , Labb: , Chanut, Adamus, Mafculus, e outros
Jezuitas , como tambem o Pola, o Giarda &c. emuitos ou-
tros o-abrasaram, e efpalharam por toda a Europa. Diz mais,
que efe tal {eculo ,, em que reinacam as agudezas , foi o [ecu-
lo da ignorancia do bom gofto em Letras Umanas , € elpecial-
mente da lingua Latina : a que ‘em Italia por defprezo cha-
mam o feiftentos ( sntenda-{e , feifcentos e tantos s que vem
a fer pola maior parte o [eculo xv11.) para depotarem um fe-
culo ignorante , € para o-diftinguirem do cincocentos , que
com:fadefpois da metade do xv. feculo até os fins do xvr.
no qual tempo a lingua Latina {e-reftaurou em Italia, e qua-
zi todo o Ocidente , como moftram as obras, que temos defe
tempo . Acrecenta , que nos fios do feculo pafado, eprin-
cipalmente no prezente , é que refucitou outra vez o bom gof-
to das Letras Uimanas , e da Latinidade , particalarmente cm

Italia , que € amaen da lingua Latina, e do bom gofto em
B:las Letras : na qual os que tem gofto perfeito fazem efcar=
neo dos elogios lapidares .

" Deftes principios inferio » que fe-deve defprezar tal efti-
1o por varias razoens . Por {er novo , qus ¢ o mefmo que p:-
rigrino e barbaro a refpeito da lingua Latina . Por [er cheio

a
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de barbarifmes , porque equivocos forfaddl 2 imitalam ?ios
Portuguezes , conceitinhos , agudezas, e Outras novidades
femelhantes fam barbarifmos , e neoterifmos .’ Por ter folecil-
mos , pois toda a conftrufam e uniam de palavras , que nam é
conforme o eftilo do feculo Aureo , ou quando muito Argen-
teo , € folecifmo . Pola divizam das regras , pois tal divizam
tam afetada nam fe-acha nos monumentos dos melhores [ecu-
los, €€ neoterifmo. E finalmente polo modo de penfar,pois
aquele celebre modo de efcrever infcrifoens , nam ¢ parto do
feculo Aureo , nem Argentéo , e talvez que nem do Enco.
Motivos polos quais o Critico afentou,que fe-deviam defterrar
da Republica Literaria , como contrarios 4 boa eloquencia .
Eifaqui em quanto 2 fuftancia o que dife o Critico .

Que refponde’a ifto Sua Reverencia ? nada. Pafa em cla-
ro efte ponto , por-nam confefar eroicamente , que tinha er-
rado : ¢ demora-fe com aquilo que o Critico nam’ quiz pro-
var, nem devia provar, porque fala de fiV Dizei-1he vos’,
que, (e quer falar nefta materia com acerto, € nam ' fe-expor
a0 ludibrio dos eruditos  deve provar varias coizas, que O
Critico nega . 1. Nega o Critico ;s que o tal eftilo [eja Latino
do bom feculo ,ifto € , puro, elegante , fuave. 2. Nega ,
que efte modo de elogiar feja Latino, quero dizer , conforme
o eftilo, com que elogiaram os Latinos nos (eculos, em que a
lingua era pura, e florecia o bom gofto. 3. Nega, que no bom
feceulo fe-dividifem as regras das‘inferifoens de melhor gofto
do modo,que o-faz o Elogifta no [eulivro, ¢ outros em va-
rios papeis . ' -

Para provar o primeiro, nam fam necefarios por ora
mais documentos , doque o Thefaurus lingua Latina de Ro-
berto Eftevam , € o Calepino dé Facciolati . E para nam [air
do argumento, confidere 8. R. [e o primeiro elolgio do P.Ju-
glar , ou algum dos feus tomam as palavras no fea verda el
ro fignificado : ou ft as translafoens fam femelhantes ao que
fizéram os melhores autores: o que verd nos ditos Dicio-
narios . : - 4, '

Para provar o {egundo, pedea S. R. que leia os autores,
que efcrevéram da pureza da Latinidade: como o Voflio de
Vitiis fermonis , Vorftio de Latinitate falfo , & merizo [uf-
pefta , os dois Borrichios in Cogizationibus de variis ?an‘mf

ine
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lingua ataribus go nas obras contea o Cellario; 0 mefimo Cel-
lavio in Antibar®aro Latino , o Prafchio de Latinifmis , e+
Barbarifmis , o Scioppio Animadverfiones in Volfium , &
in Paradoxis , & de fiilo Hiftorico , & in Infamia Famiani
Strade , e outros muitos , 20s quais pode ajuntar o Popma ,
Vavalleur , e outros (emelhantes .

Para prova do terceiro , cita os monumentos , que (e-
acham em Roma do z::qu Aureo, Argenteo, e os melhores
do Enco : 0s quais S. R. pode ver no Donato Roma vetus ac
recens , da 3.edifam; na Roma Antiga do Nardini , no Fi-
coroni Antiguidades Romanas , e outros livros , v. g. o Rol-
fini , o Lauro, o Marliano , o Pighio , o Panvinio &c. E
tambem cita as melhores infcrifoens defes feculos s que [e-a-
cham no_Grutero , Reinefio , Lipfio, Manucio, Fabretti ,
e outros, colzitores de Inferifoens Latinas. E quando S. R. ti-
ver provado eftes trez pontos , principalmente os dois primei-
ros 4 que. {am os mais importantes ; nam ¢om argumentos
fora do afamto , nam com rodeios de palavras , nam com pi-
ques (olapados , mas. com documentos certos , & monumen-
tos aprovados , & com.a doutrina dos que melhor efcrevéram
da lingua Latina , ¢ tem 4 comua aprovalam dos eruditos de
Italia,e da mais Europa culta 3 dizei-lhe entam , que vos-avi-
z¢ 5 que lhe~daremos um bom premio .

Tenho-vos propoflto o que o Critico dife , e fazem os que
fabem Latim . Agora vejameos o que alega o nolo Elogifta. A
primeira razam € e@a : ,, Que tendo aparecido eftes elogios
» em *** nam obftante terem merecido um epigrama lauda-
»» torio de certa pefoz, ainda afim o Critico e-rezolveo a
» condenalos &c. &c. Ifto € o mefino que dizer : Tendo fido
aprovados por omens ;tam bons Latinos, ainda afim um pe-
dante teve 0 atrevimento de os-criticar . . .

Mas eu nam poodero agora efte eftilo picante (em necefi-
dade . Nam reparo no galante modo de confutar a temeridade
do Critico s por.nam obedecer aum e igrama , que quando
o livro dos Elogios (al0 , € o Critico eErevia ao {eu amigo ,
ainda eftava na mafa dos pofiveis . Pafo em claco -2 aplica%;)m
que faz da cenfura : pois avendo tantos livros modernos com
as melmas circunflancias do feu , a quem fe-podia aplicar a
critica y nam me-parece livre dz prezuniam,o tomala toda pa-
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rafi. Tudo ifto deixode partes e pafando a0 argumento, digo,
que eu podia refponder plenamente a efta objelam , e delcubrir
todo efte mifterio : mas nam tenho necefidade de tanto , por-
que ainda concedendo quanto ele quer , e mais doque. quer ,
nam conclue nada a aprovafam de-um [0 omem, ¢ muito mais
fe ¢ mediata, ou imecﬁtatamente feu amigo .

Se S.R. nos-citale 0 ], Pico da Mirandola » os Cacdiais
B:mbo , Sadoleto s Polo, Cortsz, Seripando, € Adriano ;
o Paulo Manucio , 0 Mureto, o Julio Pogiano , 0 Naugero,
o Sigonio, o Sepulveda, o Urfini , 0 Caza, o Perpiniano,
o Longolio , 0 Amafeo, o Aonio Paleario, 0. Lambino, o
Gifanio, o Barrio , 0 Cano, os Corrados , e outros gran-
des omens do feculo xv1. que excrevéram Latim divinamen-
te: ou alguns dos Portuguezes verdadeiramente eruditos, ¢
de bom gofto, v. g, 0 Ozorio, o Achiles Efacio, o0 Ci-
priano Suares , 0 Antonio de Gouveia, o Tomaz Correia ,
que nefe feculo florecéram : Se ainda do (eculo pafado efcolhe-
(e alouns dos melhores , como o Ferrario , o Petavio , 0 Va-
vafleur , 0 Gazendo, o Cuneo , 0 Grogio, o Cellatioy o
Huecio , o Du Hamel , o Scioppio: ou doleculo prezente,
o Martines , 0 Recanati, 0 Luchefini , 0 Gravina, .0 de
cay o Facciolati, e outros omens grandes, que em ltalia
efcrevem perfeitamente : Torno a dizer,, fe citale glgum del-
tes, que tem fama geralmente recebida , aindaque nam pro-
vafle nada , arrimava-{e. a boa arvore . Mas citando um eru-
dito moderno, que nam tem efta dgeral aprovafam , e fem ou-
tro adminiculo , nam prova nada ,

Ponha S. R. de uma partea autoridade dos feus cenlo-
res , e apologiftas : ponha da outra a autoridade de um con-
grefo veneravel de omens confumados na Latinidade , ¢ bom
gofto , que dizem , ¢ fazem o contrario : e fem fazer injuria
a nenhum , porque todos veneramos , veja qual peza mais .
Ponha alem difo nefta mefma lance todas as infcrifoens anti-
gas , nam fo dos melhores feculos , mas ainda do 111.etv.
e mais para baixo. Ajunte a eftas as infinitas e maravilhozas
infcrifoens modernas de Roma, ou efculpidas nos tumulos, ou
em outros lugares y nas quais comumente fe-tocam as virtu-
des dos defuntos 3 e diga-nos entam , fe pezam mais eftes mo-
numentos , e eftas infcrifoens,, ou os elogios lapidares polo
eltilo moderno . Nam

i
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Nam 4 cidade onde fe-vejam mais lapides nam fo anti-
gas, mas modernas,, doque Roma : nas quais procuram imi-
tar o bom gofto da antiguidade . Vi algumas melhores doque
‘outras : mas confefo , que ainda entre as mediocres , e ordi-
narias do [eifcentos , vendo fe achava alguma femelhante aos
elogios chamados /apidares , rarifima vi, que (e-pudefe dizer
em tudo femelhante : aindaque algumas dos feifcentos tinham
agudezas , e alguma tinha enigma &c. Somente no Colegio
Romano dos Jezuitas vi trez, que me-parecéram {emelhantes
aos ditos . Uma era'um diftico fobre a fonte,onde bebem os
eftudantes :' 2 qual os mefmos PP, tirAram » por lhe-parecer ,
que nam merecia effar ali . Duoas ainda efam na Igreja, € os
mefmos Religiozos doutos me-diferam » que eram reziduo
dos feculos da ignorancia , e mereciam rifcar-fc . Pode fer
que aja outras , que eu nam vife, Mas o certo'¢ , que entre
as modernas boas dos frontifpicios das Bazilicas &c. nam (e-

acha {emelhante eftilo .
‘E fe ifto fole tambom , como S.R. o- pinta, os Ro-
‘manos de fino gofto nam deixariam de fe-aproveitar nas oca-
zioens .” Mas nos vemos todos os dias o contrario . Bafars,
que citeis duas y paraque ele veja como efcrevem . No carce-

re.on galé das Mulheres , que Clemente XII mandou edifi-
car , le-fe efta infcrifam .

b CLEMENS. XII
. COERCENDAE. MULIERUM. LICENTIAE
ET
CRIMINIBUS. VINDICANDIS
annNo clolocexxxy

E no faﬂlqzq Coloffeo puztram ultimamente .

-

Am-




 AMPHITHEATRUM. PLAVIUM -
TRIUMPHIS. SPECTACULISQUE. INSIGNE
DIIS. GENTIUM. IMPIO. CULTU. DICATUM
MARTYRUM. CRUORE. AB. IMPURA, SUPERSTITIONE
© EXPIATUM
NE. FORTITUDINIS. EORUM. EXCIDERET.
_ MONUMENTUM
® A, CLEMENTE. X. P. M
ANNO. JUB. CIJIJCLXXY
PARIETINIS. DEALBATIS. DEPICTUM
TEMPORUM. INJURIA. DELETUM
BENEDICTUS. XIV. PONT. M
MARMOREUM. REDDI. CURAVIT

MEMORIA

Se quer mais , leia 0 Donato Jezuita , ( 1) que traz as infcria
foens fagradas deftes ultimos feculos , ou algum dog que tra=
taram gas Bazilicas , e verd, que inlceifoens os Papas , Car-
lais, e outros poem pas magnificas obras , que fazem : on
com quais lapides os Romanos perpetiiam a memoria dos mef-
mos Principes . E 0 que conficma melhor o que digo, efti nif-
to, que ainda no feculo das agudezas , as inlcrifoens publis
cas de Roma comumente tem vefligios de melhor gofta.v.g,

- INNOCENTIUS. X. P, M :
OBELISCO: AEGYPTIO. QUATERNIS. FONTIRUS
EX. AQUA. VIRGINE. DEDUCTIS. IMPOSITO

NATALL DOMO. PAMPHILIA
MAJOREM. IN. AMPLITUDINEM. EXTRUCTA
AGONALE. FORUM. AMPLIFICATUM. EXORNAVIT

URBI. ROMAE. MAJESTATEM }
ANTIQUAE: PULCRITUDINIS, AEMULAM
RESTITUIT .

I- i { \ E . ;_'.‘ ¥ g -
Temos logo, que S.R. ¢dﬂ\0b{‘1,gl..d0 2 procurar outros do-
eumentos : porque 0sque.atequi. apontou , nem deffroem 2
autoridade extrinfeca , que conﬁﬁé 03 aprovalam dos omens,

B : K que "

() De Urbe Roma L. UL, ¢. 9. fegq. . -
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que (sbem Latim : nem 2 intrinfeca, que fe-deduz da qualida-
de dos mefmos elogios , que fam contrarios a0 bom gofto da
lingva Latina ,¢ E! oquencia :

Mas eu quero conceder a S. R. que algum moderno dou-
tifimo defenddfe os elogios Lapidares : quero dar mais , que
{e-achafem infcrifoens nam fo modernas, ou dos feculos Fer-
reos , mas tambem do [eculo Aureo, em que fe-vife o mefmo
eftilo = digo , que nada difto prova o fén afumto . Quando
en vos-digo , que o bom gofto reina em Italia, nam quero
dizer , que todos o-tem : porque ignorantes , € teimozos
acham. fe em toda a parte : falo (omente da maior , € melhor
parte . No feculo de Auguflo dominava em Roma a elegancia,
¢ o bom gofto da Oratoria , € Poetica : contudo achamos,
que nefe mefmo tempo avia ignorantes, € tambem omens
doutos 3 que cometiam erros no falac , & compunham obras,
que nam agradavam aos eruditos de critica refinada .

Lede Cicero in Bruto , fen de Claris Oratoribus , € Ve«
reis , que tecendo a critica nam fo dos Antigos , mas tam-
bem dos Modernos , entre outros aponta os defcitos , em que
catam omens tam grandes como Quinto Ortencio , Lucio Si-
fena » os dois Lentalos , os dais Pizoens , M. Calidio , Lici-
nio Calvo , & outros Oradores infignes feus amigos . Em ou«
tra parte o mefmo Cicero nota o eftilo Eftoico ¢ feco de Ca-
tam Uticenfe 5 € de outros coctaneos . Oracio nas Satiras, e
Poctica reprova mil defeitos de confiderafam , que achava
nos omens de feu tempo: e tambem condena os que aprovas
vam as grafas de Plauto, quea ele Oracio pareciam infulfas .
Comparai_as obras , que temosde Lucrecio  de Varram, de
M. Celio, de Saluftio , de Vitruvio, com as de Cicero, Cor«
nificio , Cezar , Nepote, Livio; e fem duvida julgareis ,
que diftaram alguns feculos : e contudo viviam' no mefmo
feculo, e na mefina cidade . O mefmo Gramatico Ateios
meftre de Saluftio » condenaya no dicipulo, introduzic pa<
lavras antigas » e Gregass, € frazes troncadas . (1)

- Onde nem a elegancia, ¢ gofto delicado de Catlilo, de
Tibfllo, de Propercio, de Virgilio, de Oracio , dos dois
Ciceros , de Cezar 5 de Nepote , de Atico, dos Brutos , dos
: Azl-
(1) Confulte-fe Sueromio 5 ¢ Aulo Gelio Lo 2,15 :
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Azinios , & de outros muitos do fen feculo impedio, qu2 ouge-
fem ignorantes, e omens pouco elegantes e cultos : nem os
varios ignorantes , que entam avia » impedem que a idade
Aurea (eja 0 exemplar do bom gofto em Letras Umanas, A-
fimque nam devemos julgar polo que faz um , ou outro:' mas
poloque aprova a maior parte dos doutos - E como efles pe-
provem os tais elogios lapidares 5 fegue-fe » que namobftante-
que um omem doutifimo, ¢ debom gofto , tentado por ai-
guma paixam , ou obrigado da cortezia , difefe o contrario ,
nam {e-devia fazer cazo da fua aprovafam , ,

Finja S. R. que um Poeta ou erudito de Con ftantinopoli ,,
para ter a aprovafam dos Catolicos, e eruditos majs remotos »
tendo vifto por acazo o fen nome no frontif; picio defte liveo ,
lhe-remetia_com toda a cortezia um dos feus Posmas em Pera
fiano , ou algum elogio Turco das virtudes do Gram Senhor 3
¢ lhe-pedia o feu parecer. Que diria S, R. nefte cazo? Se fola
Politico e douta, deveria relponder com lavras gerais , e
muitos comprimentos ,- dizendo , que a obra no feu genero
era bela . Se nam fole cam Politico , mas goftale alguma coi-
za das ditas obras , acumularia mais elogios . Daqui porem
infeririam mal os Turcos , que os bons Criticos de Portugal
aprovavam o argumento , ou eflilo das fuas compozifoens .
Mas {omente deviam inferir , que parte por urbanidade , parte
por obzequio de um tam grande Principe , que (z-nomiava no
frontifpicio, lhe-tinham refpondido com elogio . E quem
dife a S. R. que alguma deftas cauzas nam produzio aqucla
aprovafam ? Onde nam Mme-parece que tem razam , em (:-fune
dar tanto naquele argomento .

Se S. R. conta os muitos Jurifconfultos , que efcrevi<
ram no feculo X1v. e xv. em varias partes da Europa, e
principalmente em Italia ; e Os-compara com agueles , que
defde o fim do feculo xv1.com o (ocorro da Filozofia, da Iffq«
ria, e das linguas interpretaram as Leis 5 achard, que aque«
les fam fem comparafam em maior numero » € muito mais
conhecidos no Foro . Contudo efta grande multidam nam faz
autoridade pola fua parte : porque oje nenhum Jurifconlulto
verdadeiramente douto duvida , que os Jurifconfhlcos da dita
idade tam longe eftavam de interpretar bem as Leis , que antes
anbrulhavam, e efcareciam tudo. Logo {c a multidam nam d4
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wmaior pezo auma parte, quando fe-reconhece 2 injuftifa da
cauza que defendé 3 muito menos o-fara a aatoridade de nm
fo omem 5 aindaque feja doutifimo

Mas eu digo mais , defendo , que a maior e melhor parte
dos eruditos reprova os elogios lapidares . Os mais emFenha-
dos por eftes elogios , € os que elpalharam efte eftilo pola
Europa , foram os Jezuitas de Franfa, e ltalia no feculo da
jgnorancia do Latim: oo Os que eftudaram nas efcolas da
Companhia , ¢ de la bebéram. Mas efes mefmos Jezuicas
que tem melhor gofto , emendaram-fe deforte , que algum nete
te feculo, vendo que nam ferviam (enam de dar pabulo a0s
eruditos , chegou exprefamente a impugnar, € efcarnecer 08
feus companheiros por efe motivo . Falo do P. Joze Jouven-
¢y 5 que namobftanteque na foa Poetica figa varias opinioens
antigas , tratando de Acrofticos , Anagramas , Grifos, €
outras galantarias deftas; contudo diz muitp mal do P. Juglar,
¢ dos que o-feguem . E quando os Jezuitas, que fam conftantes
em defender as opinioens recebidas nas fuas efcolas , e entre oS
quais ferfa um ‘pecado inexpiavel , condenar publicamente
\uma coiza abrafada pola Companhia , chegam a imprimir com
aprovafam dos feus Superiores , gue 0 elogios lapidares [are
parvoices 3 2 parvoice deve {er tamanha 4 que nam caiha em,
toda Lisboa.Deforteque (o efte argumento bem ponderado baf-
tava para provar, que Os elogios lapidares nem menos (e-de-
vem nomiar . E daqui fe-conclue , que o argumento tirado da
multidam , e dojuizo, que fazem os mefmos empenhados , mi=
lita pola nofa parte . .
~ "Pafo adiante e digo , que pam moftrars S. R. autor ( po-
nho agora 2 parte 0s Jeznitas) deftes dois ultimos feculos , qué
efcreva perfeitamente Latim , & de bons preceitos de lingua
Latina, que ou fafa, oudefenda que fe-devem fazer elogios
Lapidares . Direis vos, que ¢ muito apertar 5 € que O Elogil-
ta refponderd , queea nam os-li todos , e que digo uma pro=
pozifam temeraria . Mas eu refpondo , que os que tem fama
publica de ferem bons Latinos quazi todos os-li . E aindaque
algum me-elcapale, digo, que fe ele efcreve bem Latim ,
nam € pofivel que componha , Ol aprove elogios Lapidares, 1¢
fnam € por fazer efcarneo . . ;

Quando falo dos que efcrevem bem Latim , nam er:i‘-eﬂ'

' )
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do aqueles , que em alguma provincia, ou reino tem confes
guido efa fama: porque nifto & muito engano : achando-fe
pouquifimas que pofam fer jnizes competentes : € muitos que
chamam bons Latinos a outros , que eftam muito longe difo.
Falo dos que tem a aprovafam dos reinos Eftrangeiros,e princi-
palmente dos criticos Italianos ; que neffa materia tem melhoc
gofto que as-outras nafoens s como confelam os mais infignes,
e rigorozos criticos Eftrangeiros. (1) E quando S.R. nos-mol-
trar um deftes autores infignes , que fala , defenda , e aprove
elogios Lapidares a moderoa, aindaque nam de for(a & [ua opi-
niam , contudo fempre lhe-ficaremos muito. obrigados pola
noticia » 34
Digo, que nam dard for(a A [ua opiniam, nam {o poloque
afima difemos » que o teftemunho de um fo omem nam pro-
va nada 3 mas porque a idade, em que efcrevia,0-acuza. No
feculo das agudezas os omens grandes aindaque conhecelem o
ridicalo daquele eftilo, nam podiam dizer claramente 0 (e,
parecer » -porque feriam apedrejados : onde ou fe:aviam de
calar , ou conformar-fe com o eftilo dominante . E por ilo
alguns des que tiveram melhor juizo no feculo pafado , em
certas ocazioens publiciram obras de pefimo gofto : porque (a
compuzefem de outra fortey ninguem os-leria : {e reprova-
fem o eftilo dominante, todo o mundo (e-levantaria contra
eles . Nem deve ifto parecer a S. R. encarecimento , porque

B 3 ain-

cium , que extar adcalcem Grama
matice Philofoph. 4, Italorum
» longe difpar eft ratio . Pri-
» mumenim non nifi optimum
5 legere, & ad imitandum fiba

(1) 5 Quo fere vitio ( per--
5 Ime imitandi auétores bonos)
y Tranfalpini homines laborant,
» id quod-minus, quam Irali,
sy Judicio valeant...... Hinc porro
s, €venit, ut longe plures una | ,, proponere folent: quod jyudi-
s Italia , quam cetera Europa, |, €io , quo ceteras nationes
» produxerit feu folute ,feupe- |, omnium confenfu {uperant
5 dibus illigat orationis'laude |,, inprimis elt confentancum :
» inlignes : quorum non pau- | ,, Deinde nill non faciunt, ut
5, cos. ne Ciceronis quidem ,& |, evitent omnia, unde aliquid

s Virgilii tas afpernetur . Ga-
{par Scioppius Germanus Epift.
V. ad Julium Cafarem Capac-

y infufcandz & contaminande
» orationis periculi oftenditur .
Idem. de fsle Hiflorico p. m. 57,
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ainda oje facede ifto . O melmo P.Segneri, que foi o que abrio
os olhos aos Italianos na Oratoria vulgar , foi muito mal re-
cebido a0 principio: e fo no fim do feculo pafado, € queco-
mesaram a imitalo: e o bom gofto do vulgar trouxe configo -
a reftaurafam do Latim na melma Italia. E por ilo fam def-
\ culpaveis os que efcrevéram no feculo palado , porque
; nam podiam compor de outra forte : mas nam jn-ovam nada ,
| porque todos (eguiam os mefmos ditames. Onde aindaque en-
contremos infinitos Elogiftas Lapidares em Italia , nam deves
mos admirar-nos , fe confideramos a caufa difo .

Os mefmos que quizeram emendar o eftilo , nam pudéram
de um jato defpir-fe de todos os prejuizos . Mon{enhor Boldo-
nio compoz um livro (1) s para enfinar o bom gofto dos elo-
gios Lapidares, obra de grande trabalho . A ouvilo em alguns
preceitos , nam 4 coiza melhor : todos julgariam, que 0 omem
nam aprovaria fenam oselogios do feculo de Augufto . Ele

“geprova as agudezas , e nam admite algumas {enam  com mui-
ta reflexam . (2) O empregar-fe nelas , fegundo diz , € coiza
de rapaz , € bobo. (3) Ninguem deve cuidar nifo , fenam os
que fouberem fazer infcrifoens puras, fimplezes , e magefto-
zas: (4) o que explica largamente , e traz alguns exemplos
excelentes . Mas quando vo%tamos folha, e o-vemos tratar
das Argucias fimplezes, ¢ compoftas ; das Alegorias, Enig-
.mas , Aliterafoens, Anagramas, Agnominafoens, e outras
deftas puerilidades « Quando vemos confirmar ifto com as inf-

cris

() Intitula-fe, Epigraphica,

Perufie 1660, fol.

(2) 4 Argutiisvenandispro-
s niora fere effe , quo leviora
» ingenia. L. V1. Monit. 3. At-
s gutiarum fludium fanis men-
» tibus poftremum efle , infa-
4 Dis primum . 7bid. Monit. .

(3) 5 Denique quod aliis
s facetie, aliis goci, aliis nuge,
9 profeéto fi hac inprimisque-
sy ras, puerilem pra te fersge-
» Dium : fi fola quaras , four-

» 12 fpeciem ac parafiti . sbi
dem pag.662.

- (4) 4 Hinc certe documen-
» tum fanum_licebit capere 4
s fore eum tibi gradum faci-
» lem ad elogialtice gloriz fa-
s ftigium, {i non ante ad argu-
» tias ftudium convertas tuun,
» quam fueris edoftus infcri-
» ptiones fundere puras, fim-
» Plicesque , cum ftili tamen
4 munditie , perfpicuitate , ac

} 5 dignitate, sbidsm .
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crifoens modernas . Voltar 4 e revoltar o Grutero, e Rei?m.;
fio para achar na Antiguidade alguns veftigios de infcrifozns
em circulo, ¢ triangulo, e de agudezas ; [em oblervar em
que feculo era; fem diftinguir fe € elpuria s (em conliderar
{e merece eftimalam : como f¢ em todos os [eculos nam fe-a-
chafem erros ! Quando o-vemos louvar o Juglar, o Tezau-
ro, o Maflculo, o Pola, eoutros Elogiftas Lapidares : en-
tam nos confirmamos , que o omem ainda (e-achava mui lons
ﬁe do bom gofto , que queria inculcar, E bafta ver o en ma-

o de compor : aquele dizer mui pouco com muitas palavrass
aquele amontoar erudifam fuperflua 5 aquele Latim afetado 5
aquela dezigualdade de eftilo ; e outros defeitos que a cada
palo fe-encontram nele 5 para conhecer que nam tinha bom
gofto , aindaque nam feja totalmente barbaro . Se o-fizele de
propozito , nam feiz o que fei €, que efte exemplo confirma
plenamente , que os feifcenzifias , aindaque doutos, tinham’
mil prejuizos , ¢ nam fazem texto no que aprovam , quanda
nam aja outro adminiculo .

Nem fe-admire difo S. K, porque ainda nefte feculo, que
€ a idade do bom gofto em todo o genero, fe-encontram moa(-
trozidades de ignorancia. Certo Tudefco compoz um livro
em doze, para enfinar a efcrever cartaslatinas . Nele diz,

ue o eftilo dos antigos Latinos nam ferve e que as cartas

e Cicero, ¢ Plinio nam valem nada : que fam coizas anti-
gas, e de pouca utilidade . E afim publica um metodo de
cartas todas cheias de fuperlativos, de comprimentos mo-
dernos, e de tais delpropozitos, que ngm [e-podem ler fem
eftalar com rizo: nas quais fala Tudelco com palavras meiag
Latinas . Quem difera, que nefte fcculo , eem Alemaaha, on-
de em algumas provincias , reina o bom gofto ,-fairia talili-
vro ! Contudo falo ,~e muitos fe-aproveitam dele. Oads
nam € maravilha » que em outros reinos apare{am elogios La-
pidares: porque , como ja difc , em todas as idades & bom,
€ mao . J 1 g
* Aperto o argumento , e digo, que entre os mefmos Je-
zuitas, aqueles, que efcrevem bem Latim , nam publicam tais
compozifoens . Nam (am muitos os Jezuitas , que teaham fa-
ma publica de efcreverem bem Latim: contudo cfes tais omens
dcutos nam admitem femelhantes Bl;apaziadas. No fecp{c)l XVi

4 ‘ o8
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louva-fe o Scoto, o Perpiniano 4 0 Benci, o Cipriano Suse
res, o Manoel Alvaresy o Turfelino, o Galuzio , o Maffeis
acrecentemos tambem os Conimbricenfes , e Fonfeca ,ainda-
que inftriores aos ditos, e algum outro, mas raro . No fe-
culo pafado o Strada , o Cauffino , o Petavio , o Vavaffeur,
o Sirmondo : aindaque eftes Francezes fejam floridos , e de-
clinenr alguma coiza do (zculo de Augufto » No feculo pre«
zente o Lagomarfiniy o Contucci, o Venturi, oRotti, 0
Galeoti , e -outros Italianos s que agora nam.me-ocorrem 3 al«
guns dos quais elorevem melhor em verfo, doque.em proza.(1)
Eftes (am os melhores proziftas Latinos. Mas nam achard
S.R. ‘que eftes fizefem ¢logios Lapidares A moderna . Achard
fim, que o P.Petavio nas dedicatorias em forma de infcriloens,
que poem no principio dos tomos de Teologia , nam faz mais
que explicar a materia , que cadaum contem , com muita bres
vidade ¢ gravidade y {em“genero algum de conceito. E que
o P. dela Rue, devendocompor certas infcrifoens para per-
petuar a memoria dos Generais , que cooperdram para o
triumfos de Luiz XIV. s nam feguio o eftilo lapidar , mas o
do feculo de Augufto. v. g b _ '

. LUDDVICO. PRINCIPI. CONDEO .
TRIBUS, AD: SENEFUM. EXERCITIBUS. FRACTIS
. - . HENRICO. PRINCIPI. TURRENIO
SERVATIS: REGNI. FINIBUS. PULSIS. ULTRA
) RHENUM. GERMANIS. EORUM. EXERCITU
" 'QUATER. CAESO . -
~ FRANCISCO. MARESC. CREQUIO
! ~ . DELETIS: INCRUENTA: VICTORIA
O kol © oz\nunz’own. COPIIS

(1) Acham.fe ‘mais autores !ieu,{on‘inus.DofcculoX‘VIII.-
ue efcrevam melhor em ver- | Savaitani, Quinziis, Carfaghi ,
o , que.em proza v.v.g.. Entre | Fabretti, Noceti, Strozzi, Ro-
os Poetas do feculo I.o , Cordara, éarpam. Eftes

Pulcarelli ,. 0 Remond, o Ste- | fam dos mais infignes Poectas
fonio. Do feculo XVII. oStra- | Latimos entre os Jezuitas , €
da, Sidromius Ofchius, Valius, | alguns deles nam cedem a ne-
SarT:tpvio*;Ramn,Comirc,Nﬁ- {nhum outro fecular infigne . -

"]




E o P. Decolonia tambem Jezuita: querendo enﬁna:zo.
mo fe-fazem Epinicios , tendo tantos exemplos de caza , nam
citou os outros , mas o P.de laRue. (1) E coatudo y {eefte,
ou os outros fizefem ‘o contrario 4 teriam defculpa : porque
ou o coftume , ‘ou a necelidade os-defenderia . . 3
E (e o cftilo lapidar ¢ tam bom, como o do feculo de Aus
gufto 5 porque nam (e-(ervio dele o P, de la' Rue em uma oca-
ziam de tanto empenho? Sendo pois que eftes Jezaitas , que
nomeio , fam os maiores omens que nefte genero produzio efta
douta , eiluftre religi*am 5 @ oMens que merecéram a apr
vafam dos feculates doatos , que (am os que comumente juls
gath fem prejuizos ; feeftes nam fizetam tal , porque avemos
de fazer cazo de quatro individues 'y que s por faberem pou-
co, ou por eftarem preocupados nefta materia’, como. eftam
alguns Tudefcos , Polacos , Ungaros &c. fazem o contragio?
De que concluo, que os melhores Latinos entre os Jezuitas on
tacitamente 5 ou exprefamente defendem a nofa opinianr,

' Eifaqui o gue o Reverendo Elogifta tefponde a0 primeiro
ponto : Sefe-podem fazer elopios Lapidaves, E vos lhee
moftrareis , que iflo € uma certa coiza, que fe-chama efle
tre os Litetl-a:los s #atz refponder nada. O que nele ¢ menos
defculpavel doque nos outros :porque ‘tendo copiado pola
fua mai:n todas as cartas do Criticopf.devia-& 'lemr daf:’a_-
zoens que dava y para faber 0 que avia de'relponder a elas: ¢
nam pafar em claro os principais , e fortifimos argumentos .-

5 fegumlo ponto’y que o Critico tocon , €ra, gue nam
[e=deviam compor livies com forma de- elopio lapidar = ad-
vertindo de pafagem-, que fe as ¢ais divizoens de regras famfo
proprias de lapide , fam avia razam paraque fe-compuzefem
livros defta fgfte' <"E como ifto € coiza que todos percebem,
¢ nenhum erndito pode duvidar, que quem pratica o contra-
rio faz um dezacerto ; julgou , que nam neceficava de mais
prova, e palou adiante. Aqui pois S R. dilatou a fua erudi=
fam , e féz pompoza moftra da profunda noticia , que tem das
Antignidades Romanas : mas com tanta infelicidads , que em
poucas palavras diz varios ertos, € moftra, que nunca.vi_? inf~

: crifo- !

(1) De Arte Rbetor. L. 1WW.c. '1.§. X11.
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crifoens , Mem Monumentos antigos « :

Primeiramente o Critico nam necefitava de provar uma

coiza, que fala defi. Concedendo de rafa s queas infcri-
foens devam conter regras deziguais 5 {empre fica em pe a di-
ficuldade , que os liveos nam fe-devem compor como as inf=
criloéns ¢ porque cada argumento tem feu eftilo particular ,
e nam devemos confundir os eftilos . Os frontilpicios dos li-
wros conftam de regras deziguaiss umas encarnadas , outras
negras , € todas comumente maiuflculas , € de difcrentes qua-
drados e grandezas 5 € tem NO Meio uma eftampa &c. Mas
quem compuzefe um livro inteiro defta forte , aindaque con-
tivele a melhor materia do mundo, diriam todos, que era doi=
do : nam por outra razam , fenam por fazer uma coiza ridi-
cula , afetada , fem utilidade alguma e dificultoza de ler-
fe : porque com tantas divizoens fe- pet eria o fentido , ¢ nam
fe-confeguiria o fim do autor , que era fer entendido polos lei-
tores . -
Pafemos adiante. O-Breviario Romano tem muitas ru-
bricas , ¢ tambem letcas iniciais encarnadas. Ora eu tenho
por certo , que fe S. R« vife um livro de Filozofia efcrito da
me(ma forte , nam deixaria de fe-rir 4 e efcarnecer O impre-
{or . Contudo nam feria ifto um cazo , que merecele cafhigo:
porque - com ifto fe-podia compadeczr , que a Filozofia fofe
muito boa , a lingua elegantifima , e os periodos bem diftin-
tos : mas {empre era uma famoza parvoice .

Se S. R..folz mais verfado nos diferentes eftilos Latinos »
doque pam € , acharia , que cada argumento tem (uas pala-
wvias, e feu cftilo particular : os quais nem os Antigos con-
fandiram , nem os Modernos doutos confundem . Cicero nas
fuas cartas de recomendafam comumente acaba com eftas , ou
emelhantes palavras: Quod ut facias , webementer te etiam
atque etiam rogo . Em todas as cartas {erve-fe de certas for-
mulas , que fam particulares do eftilo familiar 4 ¢ epiftular.
Eftas porem poftas na orafam pro Lege Manilia , pro Milonz,
pre drchia o nas Filipicas , € Outras partes , {eriam coiza ri-
dicula , aindaque as palavras fejam elegantifimas . Aqui
ferve-fe de um eftilo , nas cartas deoutro, na Filozofia , €

Retorica de outro «

As infcrifoens funebres dos antigos Romanos comefam
comue=
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comumente afim , . M. que quer dizer, Diis Manibus ?S‘a-
¢rum : 0 que os Criftaons convertéram neflas letras , D.O,M.
Deo Optimo Maximo : Acabam comumente com eftas , ou {e=
melhantes, M. P. ou F, que quer dizer , Monumzentum Pofuit,
ou Feciz . Serla porem um deftempero fem delculpa , come-
far uma carta Latina com eftas letras D. M. e acabar com ef-
toutras M. P, porque a ifto chama-[e confundir os eflilos , fem
mais razam que querer-fe diftinguir dos outros , & moftrar-fe
verfado na Antiguidade .

As melhores infcrifoens antigas fam brevifimas , e comus
mente nam tem verbo: v. g. :

SENATUS
JPOPULUS.QUE.ROMANUS
DIVO.-TITO.DIVI.VESPASIANLE]
VESPASIANO. AUGUSTO

porque fe-entende , feeit , pofuiz , dicavit, dedit ¢ve. com-
forme as infcrifoens. Os que porem quizefem efcrever do
me(mo modo uma carta, ou uma orafam s feriam ridiculos :
porque alem da im‘rropriedade , nam fe-entenderiam , Nam fe-
r1a ifto um delito de leza Mageflade , mas uma afetafam ridi-
cula, fem necefidade alguma . Damefma forte , quem come-
sife uma orafam academica por eftas palavras : 85 vos , /ibe-
rigue veflvi valetis , bene el , ego quidens valeo : de que uza-
vam os Romanos efcrevendo ao Senado 5 -ou a alguma focie-
dade de Publicanos &c. 3 ou por efloutras : Efiimarei que
VV. MM. pafernz com [ande , e livres de cuidados : feria ma-
teria de 1izo, por fer uma impropriedade , € parvoice. E o
mefmo diz o Critico, do compor livros em eftilo lapidar : e
com razam lhe-chama parvoice : como tambem ferta igual
parvoice , compor uma infcrifam no eftilo epiftular . 1flo pa-
rece tam claro, que ferfa ainda maior parvoice, querer pro=
valo difuzamente . Mas vejamos o que dizS.R. nefte cazo o
e que fingular erudifam nos-oferece , para confirmar efta fua
celebre opiniam .

» O que os Antigos , dizele, efcreviam nas lapides co-
» mumente eram louvores de Principes, ¢ Ecoes, a quem

» &
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s as taislapides le-confagravant , para perpetuarem a fua mea
4y moria . * Efcreviam louvores demanczira , que as pa-
,» lavrasoas lapides nam ficalem nas regras troncadas . * Se
s, as palavrdseram de muitas filabas, punham na regra menos
s, palavras , ¢ talvez punham (o uma , e pafavam a outra re-
» gra : de que fe-(eguia necefariamente, ficarem umas re-
9 gras maiores que outras . _

-~ Antes derelponder a cfte formidavel argumento, advers
tirei, que eftas trez propozifoens como fe-acham fam falfas
Em priméito lugae S. R, nam nos-faz a merce de explicar ,
quem eram eftes Antigos, fe Perfianos, {e Gregos , fe Ro-
manos . Mas ainda {upondo que fofem Romanos, nam nos-
diz , (e foi noltempo dos Reis, fe da Republica, fe dos Im-
peradores . Devendo (aber , que nam (o eftes trez tempos va-
reiam muito entre {i , ‘mas que'et cadaum deles ouve uma e
outra diverfidade em algumas coizas , como afima difemos .

1o fupofto , a primeira propozifam é falfa por varias ra-
zoens . 1. Porque entre as infcrifoens antigas , que temos 5
fam muitas ‘mais fem comparafam alguma as que tratam de
‘outros argumentos , doque ‘as que contem louvores de Prin~
cipes 5 ¢ Broes; como S.R. Fode ver nos coleitores de in(<
crifoens . 2, Porque as inferiloens , que exiftern dos melho-
res (eculos , tanto da- Republica , como dos Imperadores ,
nam fam elogios de Principes, no fentido que S. R. o-tomas
(ifto é4 nam contem iftorias compridas , encarecimentos,
e agudezas ) fam wmn breve.y ¢ mera narrafum, Jem orna-
mento algum , das obras que fizeram . 1o nam requer mais
prova que 0s monumentos, que .ainda fe-acham em varias
rtes , e principalmente -em Roma. Cujas infcrifoens nem
mpre confagravam outras pefoas, como S. R. {upoem 3
mas os me(mos fundadores -mandavam efculpir nos banhos ,
porticoss, teatros 5 portas ,-templos , arcos, aquedutos , pon-
E:; , ¢ftradas publicas , e coizas femelhantes , que mandavam
ariteup , S )y G ¢

No'foro Romano ‘achimos duasinfcrifoens quazi {eme-

Jhantes , em uma das quais ¢fld efcrito:

p. COR-




B. CORNELIUS .PAULLI.F . SCIPIO
AFRICANUS. COS.II.CENS
AUGUR .TRIUMPHAVIT. IF

Na lapide que {e-achou no trofeo de Mario , ve-{z um epilo-
go das muitas batalhas que venceo , fem genero algam de elo<
gio . (1) Pompeo Magno no templo de Minerva , que edifi-
cou d:(pois de conquiftada a Azia, pozefta infcrifam : (2)

CN . POMPEJUS . MAGNUS . IMP . BELLO . XXX
ANNORUM . CONFECTO . FUSI8+ FUGATIS. OCClSIs]|
IN. DEDITIONEM . ACCEPTIS. HOMINUM . CENTIES
VICIES . SEMEL . LXXXIII.. M . (3) DEPREssIs
AUT . CAPTIS - NAVIBUS . IDcccxLvi . oPpipIc
cAsTELLIS. cI2IOXXXVIi1. IN. FIDEM. RECEPTIS
TERRIS.-A. MEOTIS. LACU.AD. RUBRU M|
MARE. SUBACTIS. VOTUM . MERITO. MINERVAE

No pedeftal do obelifco,que 0 mefino Augufto mandou levan-
tar no Campo Marcio , e fe-defcubrio no ano 1748, eftd efcri-
to com regras iguais defpois da fegunda:
IMP.CAESAR.DIVI.F
AUGUSTUS

PONTIFEX +« MAXIMUS
IMP.XII. COS+ XI. TRIB. POT. XIV
AEGYPTO.IN.POTESTATEM
POPULI . ROMANI.REDACTA
SOLIODONU__Mt DEDITI

Outra totalmente femelhante fe-acha no obglifco da ﬁo:ca do
Populo » Nam fe-pode negar 5 que Cipiam , Mario , Pompeo,
: o il :C._Al.‘l-

(1) Alem do Fulyio, e|linha.
Marliano , defcreve a mefma | (z2) Veja-fe Plinio I VII. ¢,
lapide o Nardini Roma Antica | 36. € I XXXVIE ¢. 2. '
pag. 380, Confta de proza, as (3) Doze milhoens cénto
regras de uma parte fam iguais, l oitenta e trez mil omens,
mas nam acabam na mefma |
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e guguﬁo fizeram proezas fingulates , e que mereciam os ma-
iores elogios « Contudo os Romanos nam lhos-fizeram da for-
ma que S. R. faria « Eftas fam do {eculo Aureo. (1) :

Ainda defpoifque o imperio fe-reduzio a monarchia , e
no Senado, e povo reinou a adulafam ; ou os mefmos Impe-
radores , para confervarem a memoria dos feus bemfeitores o
lhe-crigiram monumentos 3 fe-confervou com pouquifima
diferenla o melmo eftilo . No arco triumfal de Tito ve-fc a
infcrifam , que afima aponto . Dos Vefpazianos exiftem mui-
tas infcrifoens de agradecimento , com muita fimplicidade e
patureza : nma com regras iguais diz afim : (2)

MP.CAESARTI
IVI.F. T.VESPAS
ANO . AUGUSTO
PONTMAX.TRIBE
POT.IMP. X.P, P
CENSORI . CONSER !
VATORI . AEDIUM L
PUBLICARUM . ET :
| RESTITUTORI . AEDIUM 5

SACRARUM : '-
SODALES . FLAVII
{P.MARTIUS.VERUS

I
D
I

Na coluna Trajana triuméal acham-fe eftas palaveas com re-
gras iguais :

SENATUS.POPULUS.QUE.ROMANUS
IMP.CAESARI.DIVI .NERVAE.F.NERVAE
TRAJANO +AUG . GERM . DACICO. PONTIF
MAXIMO . TRIB . POT .XVII . IMP.VI.COS.VI.P.P
AD.DECLARANDUM. QUANTAE . ALTITUDINIS . MONS
ET.LOCUS . TANTIS . EX . COLLIBUS ,» SIT. EGESTUS

: - - Na
(1) Grutero Tom. 1. Infeript. I'nero algum de elogio . Efte
ag. 389, traz uma lapide de | floreceo mais de 2§0. anos an~

zas de Apio Claudio Cego ,
com regras 1guais 4 ¢ fem ge-

(2) Grutere jbid. pag. 244,

lorenfa , que refere as_proe- l tes de Crifto.




SR : _ 1
Na coluna Antonina triumfal le-fe outra tal infcrifam gomo'
proza. E no pedeftal de relevo da outra coluna Antonina,
que eftd defronte da curia Inocenciana , vemos efcrito com
carateres de bronze , e com regras perfeitamente iguais 3

PIVO. ANTONINO. AUG . PIO
ANTONINUS . AUGUSTUS . ET
VERUS . AUGUSTUS .« FILII

Nas infcrifoens das aguas Marcia, e Virgem, que fam dos
Imperadores Augufto, Claudio , Vefpaziano, M. Aurelio ,
nam fe-acham elogios , mas a fimplez narralam do que fizé~
ram-. A de Avgufto diz fomente : Rivos aguarum onaniuns
ﬂ:ﬁ!t iz (!) |
Todos eftes monumentos fam do primeiro, e fegundo fe-
culo de Crifto . Eftes Imperadores eram quazi todos omens
grandes , e que bem mereciam elogios lapidares : viviam em
um tempo , em que 0s Auguftos eram tratados com tanta adu«
lafam , que pafava a impiedade , pois na morte lhe-davam o
titulo de Deuzes , Divas : mas por infelicidade daguele tem=
po nam chegaram a telos . E o que tem mais grafa € , que
quando as cidades, ou os particulares lhe-confagravam lapi«
des  em memoria de beneficios recebidos; explicavam-fe
damefma forte fem glogio lapidar , como S. R. pode ver no
Grutero , Reinefio y Muratori , em capitulos feparados .
Verdade € , que la [e-acha nos dois melhores (eculos ale
um veftigio de mao gofto,e la vemos no terceiro feculo duas
infcrifoens funebres, feitas polos dois exercitos aos Imperado~
res Gordiano , € Probo , que tem fua agudeza : porem ifto nam
pegou entam . Mas o que merece maior reflexam €, que nam
obflanteque nos fins do 1V. feculo comefafem a aparecer algu-
mas infcrifoens agudas e encarecidas, principalmente as {2«
gradas 3 (2) contudo nam fo por todo efe (eculo as infcrifoens
publicas , digo feitas por autoridade publica , fam toleraveis;
mas tambem no tempo de Arcadio , e Onorio 4 no principio
do

(1) Veja-fe o Fabretti dc[ (z) Baronius Annal. traz ne«
Aquis , €& Aquadullibus . fes feculos algumas,
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"! culo, ¢ janaidade Ferrea da lingna Latina, ainda.
ﬁé_ [i}h :nf m,d@ﬁi&:‘!&p@ya&md ’ calo;
Wm’ erentifimas dos elogios Lapidares. Acham.(;

na na porta de S. Lourenfo junto da porta Maior, in(-
'ﬁe tempo fofriveis . Porei fo uma, que eflava nas

crifoens

eftatuas: (1) -y

. mpzv;uéﬁbs.- INVICTISSIMIS. FELICISSIMISQUE
D. D. N. N+ ARCADIO. ET. HONORIO. FRATRIBUS
SENATUS. POPULUS. QUE. ROMANUS
#ob el 4o YINDIENTA | .. - REBELIONE
.l _ET. AFRICAE. RESTITUTIONE: LAETUS

v+ Epafando a0 V1. feculo , em que la para o fim comesi-
ram a compor infcrifoens de proza e ver{o 5 € tambem alguns
Acrofticos 5 (2) quero dizer , em que fe-perdeo totalmente o
bom gofto 3 ainda afim as-in(crifoens publicas nam (am elo-
ios lapidares. Na ponte Salars de Roma ef4 outra do meio
[e fecalo , que faz memoria das batalhas, que venceo Nar-
fete General de Juftiniano : a qual, aindaque tem alguns ter-
mos contra o coftume dos feculos cultos 3 contudo explica-(e
com muita brevidade , e nobreza . O que moftra , que ainda
nos feculos rudes os melhores monumentos tem veftigios da
Mantiguidade;r T n T s oA “" r :

- Que mais bela ocaziam para dizer ¢ lgéi;qs e agndezas o
que na morte de um grande Imperador’, de um fiel amigo, de
uma malher , ou fitho com extfema adorados ? contudo aqui
me(mo fe-conhece o eftilo Romano, de explicar-fe em duas
palavras , e fem agudéza nenhuma, Na Mole Adriana ou Cal-
telo S. Angelo em Roma acha-fe o epitafio de Adriano, que
fam duas palavras . Todas as clegias , epicedios ,  epitafios,
com que 0s maridos , ‘¢ pais dezafogavam a fua pena , eram
eltes ou femelhantes : Uxori optimae & [uaviffimae : Filia
dulciffimo & n&é‘:q:mt{ﬂ?m JSecit , wel lagrimas pofuit . E
‘aindaque nefes {eculos {e-ache algum epigrama mais C%mprh
.r .,".{ HIGENAS O R ik i~ 0y

() Grureri Infeviptiones Toma | (2) Tdem Baronius Appendix
SO ' N ad anmi 553, e s b

Il P. ss?.l t




do, comumente nam tem agudezas, & menos dag lapi:i.-?;ses e
Os melmos Criftaons,que foram dos primeiros que admitiram
as agudezas , nam celebravam comumente as vitorias dos {eus
martires com outros elogios, que eftes : Hie requisfcit . .. . .
G4i Vixit ammos xx. ms. 111, e outrds femelhantes, pondo-lhe
o final do martirio . (*) Deforteque em nenhuma parte dos
melhores {eculos (& ve o que S. R. afirma ,

A legunda propozifam do Elogifta tambem ¢ falfy - por-
que nam 4 coiza mais comua nas wferifoens; que palavras
nam (o abreviadas com um ponto , mas troncadas no fim da
regra . Difto et cheio o Grutero, Reinefio » Muratori , e

Qutros autores. Apontarei fo duas : uma do fecalo de Augufto
diz afim : (1) _ ‘ ' :

REGI. JUBAE.REGTS
JUBAE. FILIO. REGIS]
|HIEMPSALIS .N.REGIS.GAV
PRONEPOTI . REGIS . pmasi
NISSAE. ABNEPOTI. N.E. P.D.1
. VIR. QUINQ. PATRONO
COLONIAE
COLONI. ET. INCOgLaE
LIBERTINI

A

A outra quazi do mefino tempo diz ifto : (2)

e ——
JRNENRE AL T 7%
GRIPPINAE | . e
rR CAES. AUG p v
TRI.A WG : ' ' :
N.CIVITAS % e
* ARUCCITANA '} '

C 5 1 Aleny
“ (") No avingho Roma Sub- | mui diferente do fapidar .
¥erranea L.111.c.23. e no Bol (1) Reinefia Infcription, pézge
detts O flervazions Jopra ¢ Ci- (2) Veja'fe o Boldonjo pta
miteri L.3.¢.3, ¢ outros acha- gmm L.11. 90283, onde traz
t4 alguma de martires do fe- | tambem outra d¢ Julia fitha de
¢ulo 11,8, com ¢logio , mas | Julio Cezar, 7 e




o Alem  difo temos em Pizano Campo Santo duas belas

Japides do {eculo de Augu
bas principalmente a maior
e muitas palavras divididas
nio, (1) onde S. R. as-
ano de Roma 680,
eruditos fer fragmento
tinuada , ‘¢ mil palavras
ra as-acabar « (*) Edecendo
Imperador Claudio , que fe-
taboas de cobre 5
proza continuada ,

pode
temos uma
dos Anais Maximos , de proza con-

troncadas no fim , avendo lagar pa-
mais para baixo , ma o

o, monumentos publicos , e am-

tem regras perfeitamente iguaisy
no fim . Defcreveeas o Boldo-
ver « Da guerra dos Servos no
bela infcrifam , que julgam os

rafam do

acha em Leam inciza em duoas

fobre o dar a cidade aos Galos , acha-fe
comefando todas as regras em uma linha,

¢ palavras troncadas no fim , aindaque ouvefe campo para

as-acabar . (2) Bfteerabem vizinho a0
1fto mefmo vereis a cada pafonas i
cultos . Alem da de Tito , que
mefmos trez Velpazianos , que todos 0s momentos
) lemos femelhantes i

tram 3 (3
va (4) Adriano (§)
e infinitas outras que
Portugal ,algumas lapides fe
Javras troncadas.
trar , que nuncawv

Mas o que tira
que efcrevia entre 0 300 9l

Antonino

feria longo nasrar .

(10) Delorteque
io infcrifoens
toda a duvida ¢
¢ 94+ do L. feculo de Crifto, trata

feculo de Augufto .
nfcrifoens dos (eculos mais
outras dos
fe-cncon~
nfcrifoens do tempo de Ner-
(6) Severo (7) Diocleciano (8)
(9) E fem fair de
-acham damefma idade com pa-
aficmar o contrario € mol=
nem abrio livros .

@4 nifto, que Quintiliano,

acima aponto €

| expre-
(1) Tbid. pag. 57 l’ath‘ 395 467. E ma prefafam do
(*) Murators Nov. T faur. | Tomo, 1. das 4u:£gu:dadu Ro-

Infeription. Tom.1.¢.1. & ’3”" |

(2) Grutero Infeription.
L p. s02. 95 A

?3 Idem 1bid. p. 243
4) 1bid. pag. 199 -

(s) Tbid. p. 10. € 161,

6; }kgd, PP 6’ .
(%) Tbid. p. 11..€ 169, .

(8)

m}; p. 172,311, 332

Navdmi Roma Antica p. 298

1bid. p. 8. .364. :
) Ibid. Ppe 4« s.dgu ¢ Rei- |
334 &e

manas do Grevio achard lapides
' dos feculos cultos com %laa
vias troncadas no fim . o
Fabrerts de Aquis © Aquadu-
&ibus traz varias infcrifoens de
Principes, com regras 1guais ,
. | palavras troncadas , ¢ fem ¢elo-
gio . Pode-o ver no Tomo 17,
do Grevio . E o Muratori no

lugar citado ‘Fag 212.337+240
os bons feculos .

traz muitas )
1 (10) Grutero ib.p.a62.8alibh




- §
exprelamente da materia de dividir g5 filabas o fim da r:igta,
nam como introdufam nova » Mas Como coiza velha ¢ uzyal.
(1) Deforteque ja nam tem lugar a queftam 2 fe 0s Romanos
troacavam as palavras, porque o exemplo , e gutoridade
0-parluadem . O R, Elogifta ouvio cantar o galo , mas nam
{abe onde ..

A fallidade da terceira propozifam moftra-fe claramenta
das infcrifoens que ategora Citdmos : as quais » tirando a de
Pompeo ; que nam exifte , conftam comumente de regras
iguais como Proza. Por mam: fular em outros monumentos
mais antigos , que eflam em Roma s € principalmente no Cz.
pitolio no palacia dos Confervadores - V. 8. a coluna de Ca-
0 Duilio, cujas regras , como moftram os fragmentos, (2)
S.am proza continuada e corrente :e'as daas eflaraas de Julio
Cezar, ¢ Augofto, cujas inferifoens fam de regras iguais &c.

Alem dié: ve-fe o mefmo no epitafio e elogio d¢ Cipiam
Barbato , que confta de regras igaais : e efte monumento , co-
mo ‘julgam os eruditos, ¢ do mefmo tzmpo de Caio Dui-
lio . (3) Os mefmos Faftos Capitolinos, que ¢ um antigo mo-
numento, que (2-conferva no Capitolio , fam efcritos com
regras iguais , aindaque tenham frequentes vazios no meio .
Os fragmentos dalei Agrarig , copiados do bronze , que eft;
em Veneza, e moftram que foram incizos defpois do ano de
Roma 642. 1o € 112. anos antes da Era Vulgar , conflam de
proza_continuada , aindaque as regras nam acabem todas em
uma linha . (¢) A infcrifam da ouerra dos Servos , no ano de

2 Ro-

(1) 4 Eft etiam in dividen- | norum Tom. I1. P.25. ¢ 26. on-
» dis verbis .obfervatia , me- [ de nam fo ele fupre .as pala-
» diam_litteram confonantem | vras » que faltam ; mas traz o
w» Priori , an fequenti {yllabz | fuplemento de Ciaconios ¢ am-
» 3djungas . Arufpex enim , [ bos a-fazem de regras iguais .
» QUIR pars ejus polterior a fpe- | Efte ¢ o mais antigo monu-
” 33:; eit, S litteram tertiz mento Latina , ou dos mais
9 dabit : 4, Wius 4 quia ‘ex | antigos que temos : porque

» abltinentia’ temeri compofita | Duitio venceo os Cartaginezes
~ » vox eft , primz relinquetur. | 259.anos antes da Era Vulgar,
P ?:’mm:g. L.l ¢ |3. (3) Veja-fe o Grutero Anti=

2) A inferiam da coluna qust. Rom. Tom. IV. pag. 183,
Roftral de Caio Duilia traz o que traz a figura . ,
Vinando Pighio Annales Roma- (4) Pighins Tom. I11. pag.137.
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Ravma 680.-€ da mefma forte : & as outras,que traz o Muratos
ri nos lugares citados , contem O mefmo . A lei Regia inciza
em cobre , que fz-acha em S, Joam Laterano, € coatem o Se-
natus confultum 5 com que o Senado concedeo a Velpaziano
auzente o Confulado com todos os poderes &c. confta de
proza continuada : as regras comefam todas em uma linha ,
aindaque nam acabem na me(ma « (1) Nam cito mais, por
nam encher papel .

Onde aindaque ouvéle fitio para porem mais palavras,
muitas vezes nam as punham : como (e-ve nas infcrifoens
acima apontadas , principalmente na de Mario : € nos arcos
de Severo , e Galieno fendo as regras comumente iguais , la
tem uma ou duas deziguais : e o de Conftantino tem uma mais
pequena . Algumas vezes , nam avendo campo , abreviavam
a palavra com um ponto & € outras, avendo campo baftante,
troncavam as difoens , ¢ punham o refto das filabas na regra
feguinte : como fesve na orafam de Claudio , e outras do

Araorafo antecedente « Alem de varias lapides &c. tanto do

eculo Aureo , como dos inferiores , que traz o Grutero , €
conftam de regras perfeitamente iguais : V. g. a de Adriano,
que eft4 no dito palacio do Capitolio ao pé da efcada, eful-
tenta um leam . Defosteque nam pola razam , que dd S.R,
mas por outra diferente o-faziam . E nenhuma parece mais
verofimel que o dizer,que muitas vezes para encher o campo,
em que eftava a infcrifam, o-faziam : outras por erro do inci-.
zor , que efculpia, e dividia as difosns como lhe-parecia. Pa~
ra o-dizer , tenho varias razoens.

Vemos que muitas vezes 0s nomes proprios fam de létras
maiores , outras vezes todas as letras: fam iguais . Umas ve=
zes 0 nome proprio ocupa uma fo regra , outras vezes duas «
Varias vezeés efé feparado do corpo da infcrifam , outras faz
com ela un corpo inteiro . Ve-fe ifto claramente no arco de
Tito : pois coftumando os Romancs por fempre S. P. Q. R.
unido em uma regra , nele feacha o Sexatss na primeira , ¢
defta forte a infcrifam ocupa toda a lapide .

Confirma-{z novameate com as lapides, em que as pris
meiras regras (am todas iguais: defpois {eguem-(e ontras mais

_ pe-
(1) 1%id. pag. 6eg.

R, N
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pequenas todas iguais : e contudo toda a infcrifim comet na
mefma livha . Confirma-fe com algumas palavras mal trona
cadas, em que vemos divididos os ditongos : (1) outras ves
Zes duas confoantes no principio da regra, (2) como efta ;

REIP. ARU
CCITANAE

Confirma-fe alem difo com as unioens dos ditongos , qus fe-
acham em algumas infcrifoens : com as letras encadeadas,que
Te-obfcrvam em outras principalmente nas medalhas : com os
acentos,que vemos em alguns marmores : (3) o que era defcito
dos incizores , mas nam coftume da lingua : pois {abem todos
os eruditos , que nos melhores feculos nunca fe-coffmaram
acentos, nem ditongos unidos , nem letras encadeadas. Alem
de outros erros, barbarifmos, e folecifinos, que (e-podem
obfervar em varias lapides dos feculos cultos, e rincipal«
ménte no Eneo, e Ferreo , quenam podiam nacer {znam dos
abridores . (¢) Nem fe-pode dizer , que {cparavam fempre as
regras , para melhor dividir os periodos : porque das infcri-
foens, que acima apontamos , confta o contrario : fendo que
o.mefmo periodo comefa em uma regra, ¢ acaba no meio da
outra . :

O que fupofto , parece que uzurpavam entam os abrido«
res de pedras a mefma liberdade , que oje tomam os imprefo-
res : 0s quais compoem o frontifpicio dos livros , que & yer-
dadeira infcrifam, com a divizam, e diveriidade de letras,
que lhe-parece : ¢ acabam muitas paginas em triangulo , e ou-
tras figuras , femque o autor lhe-diga nada, nem feja coftu-
me invariavel , ou circunflancia efencial dos livros , que (e-
podem formar em cem diferentes maneiras. E afimcomo os
nofos imprefores comumente confervam os nomes proprios
inteiros , e as vezes {eparam os pariodos ¢m diferentes regeas,

3 ¢ ou-

(1) Grutero pag. 4o.m. 2. ' Epigraphica pag 74.98.em que
(2) 1bid.pag. 46.n.11, cita muitos excmplos de erros
(3) 1bid.pag. 6og. l confideraveis,

(4) Veja-fe Boifonio ma fua
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¢ outras vezes nam 3 afim tambem os antigos abridores de
Japides faziam . Daqui naceo, que as infcrifoens , que de-
viam conftar de proza continuada , como coffumavam os
Romanos , € fam quazi todas as que alina aponto , princi-
palmente as de cobre 3 pouco a pouco foram tendo regras de-
ziguais . Nam por necefidade da infcrifam ; pois vemos ainda
nos (cculos inferiores milhares com regras iguais , € quazi
iguais : mas por vicio dos incizores .

Nam duvido , que algumas vezes o-fizelem. para pde
cada periodo em fua regra, como achamos algumas : mas efta
razam nam € geral , como vimos : e aindaque o fofe , nam
‘obriga fempre a fazer regras muito deziguais . Os me(mos Mo-
dernos  que melhor efcrevem , em quanto podem nam divi-
dir os nomes proprios , o-fazem na efcrita, e principalmente
na imprefam , {emque tenham proibifam para os- dividir, On-
de por efta razam o nem fempre as regras eram deziguais: fim
por alguma das que apontamos , Mas nam fucedia , que aca-
da palo fe-achife fomente em uma regra , gui , gua , guent,
nimirum , ergo, #¢ , ¢ outras femelhantes particulas , com
divizam afetada como as quintilhas , em colunas mui eftrei.
tinhas , avendo campo para [e-fazerem grandes , como fe-ve
nos elogios Lapidares . &xe efte era o nofo ponto,

O mefmo Boldonio tratando da poftura das regras , nam
diz, que (¢ja efencia da infcrifam ter regras deziguais : antes
polo contrario diz, que nam tem fOrma certa, porque as-3

de varias figaras , 0 que ele atribue aos abridores . Diz porem
exprefamente , que fe-acham infinitas de regras iguais. (1)
Que € o que bafta para moftrar a falfidade de S. R.

Para entender melhor efta doutrina , deve S.R. faber,
que os antigos Romanos antes , ¢ defpois de Augufto , efcre-

~ viam tudo com letras maiufculas, e fem divizam de palavras,

elcre-
(1) y Ttaque miflis iis (én- |5 etiam,quz ditiones abrum-
o Jeviptionibus) quz traltu con- | 5 punt definente verfu , fup-
» tinuo ad finem ufque ferun- |, plendas autem le&oris intel-
- gy tur , fola .verfura intercifis | ,, ligentia ; hac breviter alle-
+» di¢tionibus , quarum apud {,, gamus . Boldonius I, ¢. pag.
» omnes {criptores hujus gene- | 627, Membre x. )
+ 0is infinita feges elt ; ficuti r 9




efcrevendo tudo continuado como uma (o difam, 2 foo (:331.
texto moftrava o fentido . Ifto melmo fizeram nas infcrifosns
em pedra, cobre, chumbo , barro &c. e fomence neftas ,
para diftinguir melhor as difozns , punham is vezes
um ponto entre cada palavra : outras vezes nam o-pu-
nham . De tudo temos ex:mplo nas infcrifoens de Roma ,
que afima digo : alguma das quais tem ponto , mas a de Cof-
tantino, € das duas eflatuas, que citei , e outras muitas nam
os-tem . O melmo [e-fez nos manufcritos dos tempos mais an«
tigos e melhores ., Conhece- (e ifto dos fragmentos da lei A«
graria , da orafam de Claudio , da lei Regia de Velpaziano,
e outros tais , que fe-acham incizos em hronze , que eram
verdadeiros Mss. copiados . Mas alem deftes , temos outros
documentos em cobre , € pergaminho : e ainda oje em Roma
na famoza livraria Vaticana vemos duas provas evidentes .
A primeira fam duas taboas de cobre , que contem a mrifams
ou jubilafam , que o Imperador Domiciano deu a um folda-
do. Efte € dos mais antigos monumentos , que nefte genero
temos : porque Domiciano reinou defde o ano de Crifto 81.
até 0 96. As palavras fam continuadas fem feparafam de di-
fozns : e no fim acham-fe palavras troncadas , como nos oje
fazemos . E {endo aquela uma patente,devia-fe efcrever como
fe-coftumava : muito mais porque declara , que fora copiada
do original , que eftava no Capicolio. (1)

O outro monumento fam os dois codices de Virgilio,
Terencio : que (am os mais antigos Mss, que exiftem em Ro-
ma . Do carater [e-conhece, que fam do 1. {eculo, e quande
muito do 111. de Crifto . O Virgilio ja gft4 impre(o na Calco~
grafia Romana no ano 1741. com letras maiufcu'as, ¢ no
principio moftra a figura do carater do original manufcrito .
Eftes codices , que (e-compoem de maiafculas , nam tem fe-

ralam de palavras, mas tudo continuado. O que moftra
em , que afim efcreviam os Romanos . Defpois deftes os
mais antigos codices da Vaticana fam os Evangelhos Lati-
nos , efcritos no V. ou VI feculo » e o Codice Teodoziano
C 4 eleri-
" (1) Outra femelhante mifam | Fragmenta vefiigii Roma no To~
do imperador Filipe no meio | mo IV, do Grewio .
do III. feculo traz o Belorio .

T ——
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efﬁ?:o no VI. on quando muito no VII. Eftes, que fam ja
de um carater mais femelhante a0 Gotico, tem palavras
troncadas , e todas as difoens continuadas como uma {o : e
fomente no Codice Teodoziano puzeram os Modernos uma
linha encarnada entre cada difam , para o-poder copiar , e
imprimir . y :

Daqui [e-colhe , que os Romanos , feguindo o fen coftu-
e , nam tinham necefidade de pdr em uma regra uma fo pa-
lavra , como infinua S. R. viftoque efcreviam tudo contia
nuado . E (omente alguma vez , quando queriam fepa:ar os
periodos 4 ou nam dividir algumas difoens , efcreviam asre-

ras alguma coiza deziguais, nam obflanteque todas come-
%af‘ em em ama linha : como {e-ve na lei Regia, na oralam de
Claudio , e como nos oje fazemos, quando efcrevemos . Pois
¢ certo , que as regras das nofas eflcrituras nam {am perfeita=
mente iguais , aindaque comecem na mefma linha. Porem
nunca fe-dava o cazo, que por efa mefma razam fe-vifem
gles obrigados a cfcrever em uma regra uma fo palavra: e fe
o-faziam , €ra por outra cauza .

Temos o exemplo nas linguas Orientais , Ebraica , Si-
riaca, Caldaica, Arabica, Perfiana , nas quais nam fe-tron-
cam as palavras : e contudo as regras nam conftam de um {o
vocabulo : porque quem efcreve,ou imprime regula-fe deforte
tal , que quando totalmente nam pode entrar na regra uma
palavra , prolongam as ultimas letras,, demodoque todas as
regras {ejam quazi iguais . O melmo faziam os Romanos com
as abreviaturas . Se nam entrava a palavra Confu/, punham
Cof. Em lugar de Imperator, punham Imp.e {emelhantes abre-
viafoens , que encurtavam as difoens. Todos os prenomes
definavam com uma , ou duas, ou trez letras e um pon=
to . (1) Deforteque as abreviafoens, que eles tomiram dos
.Gregos 5 facilitavam o encher e igualar as regras: aindaque
queiramos conceder y que nam dividifem em meio as pala-
vras; o que € falfo, porque as-troncavam , quando era necefa<
-rio . Doque fica claro, que as trez propozifoens de S& R.(am

irei=

(1) Veja-fe Sertorsus Urfatus l x1. do Grevio Antig. Rom,
de Notis Romanorum no- tom. .




direitamente contrarias 20s monumentos antigos , epor?:on-
{equencia falfas . '

Refpondendo pois & maior do argumento propoflo pog
S. R. digo, que tam longe eftd de impugnar a nofa opiniam ,
que antes a-confirma . Suposm S. R. que o coftume. Romano
de nam troncar as palavras produzife eftas tegras tanto dezi-
guais . Daqui fegue-{e , que quando nam avia efta necefidade,

efcreviam com regras iguais.E daqui tambem fe-fegue,quenam -

avendo oje efte coftume,viftoque as filabas nas nofas efcrituras,
nas nofas imprenfas, e nas nofas lapides mui bem {e-feparam 3
nam & motivo algum para eflcrever regras deziguais . Onde
quando concedelcmos,que S.R.gara imitar em tudo alguns Ro-
manos , nant quizele partir as difoens no fim da regra ; devia
encher as regras , quando nam ouvefe necefidade de troncag
as palavras . Afimque dos feus mefmos principios {e-prova o
contrario, do que quer perfuadir . Efz &3 ref; pofta da maior .

A menor do argumento € efta: ,, Como os livios de elo<
gios (am femelhantes 3s lapides na materia de-elogiar Princi-
pes , ¢ Eroes 5 querem os feus autores fazelos tambem as la«
pides [emelhantes na forma da efcricura .

A concluzam. defle filogifmo devia fer efla : Devems os
elogios [er femelhantes &c. E entam negava-fe a confequen-
cia , porque a maior € falfa , e a menor tem limitalam , Mas
como S. R. diz : Querems os feus antores 5 nam devemos ref-
ponder mais , fenamque fafam o que quizerem , contantoque
nos-concedam , que nam fe-deve fazer o que eles querem ., E
negamos a confequencia por outra razam .

Mas a falar fem ceremonia, nam 4 mais pueril confequen<
ciaque efta . Tambem os elogios Lapidares fam {emelhantes &
orafam de Cicero pro lege Manilia, € pro Marcello ; que eram
dos maiores omens do feculo de Augufto : contudo 3, R. ain-
da atdqui nam dife , que fe-deviam fazer orafoens no eftilo
lapidar : nem o Juglar , ou Tezauro fe-atrevéram a dizer tal .
O Panegirico de Trajano , de Conflantino , de Teodozio &c.
fam ¢logios de Eroes 3 e contudo a nenhum Umanifta atégora
ocorreo , que deviam fer femelhantes aos clogios lapidares,
Logo afemelhanfa generica da materia nam traz configo a
femelhanfa da repartifam das regras . Muito mais porque en.
tre as boas lapides acham-fe ipfinitas com regras jguais, e

nam
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doﬁ?rinl » ¢ rezolufam baftante para defender as obras, ¢ bom
gofto do Latinifimo , dizei-lhe que vos-avize , que lhe-mofs
traremos diftintamente os defcitos que tem : e que nos fale em
lingua que entendam os eruditos de Europa , que {am juizes
dezenterefados . Porque aindaque em Portugal aja omens mui
doutos , que tem voto nefta materia ; e alguns meus amigos ,
que me-efcrevem , ¢ que eftiveram fora do reino, e tem gof-
to delicado, e critica mui purgada e prudente , digam dos
elogios 0 mefmo que nos; contudo paraque eftes por alguma
razam nam parefam (ufpeitos a S. R. , por ifo queremos juizes
Eftrangeiros : os quais julgardm com dezembarafo, e fem pai-
Xam quem tem razam . E [endo necefario, eu nomiarei al-
guns Eftrangeiros tam acreditados’, que S. R. nam pofa dalos
por fufpeicos . Dizei-lhe mais , que nam lhe-cauze elcrupulo
a aprovafam dos * ** porque concedendo , que {oubefem ou-
tras coizas , nam tem publicado obras , que nos- moftrem o
{eu criterio na lingua Latina : e alem difo os Flamengos, e
‘Francezes comumente nam {am oje bons juizes nefta materia ,

-porque tudo nes ditos paizes fe-elcreve em lingua vulgar.
Suponho que o R. Elogifta nam ferd daquela efpecie de
-' cenfores , que quando ouvem criticar algum livro,de que eles
: goftam, tocam a fogo, e logo faiem com aquela celebre re(-
polta : Diz mal dos omens grandes; [atiriza os fens naturais.
Mas quando ele fole tal , que vos-deéfe efta refpofta ; dizei-
lhe y que entenda , e diftinga primeiro os termos , e nam fa-
fa queftam de nome . Adverti-lhe, que vos concedeis, que
o Latinifimo era omem mui pio , mui douto , muito eftima-
vel polas fuas prendas e virtudes, e um dos grandes orna-
mentos da douta , iluftre , ¢ exemplar caza , em que eftava 3
como me-tem dito muitas pcloas graves , que o-conheceram:
‘ mas que aqui nam (¢-difputa do merecimento da pefoa , fim
do das obras : nam fe-trata de fatira, masde critica : nam fe~
examina quanto podia fazer , mas quanto fez . Lembrai-lhe ,
que a Critica € um rigorozo mas jufto tribunal , em que nam
fe-da excefam de pefoas : mas cadaum paga polo que deve : &
cada virtude , ou defeito fe-examina e peza {eparadamente , e
recebe @u galardam , ou caftigo . Eftas caatelas fam necefa-
rias para evitar certas admirafoens, que vejo todos os dias
neftes, que, querendo caluniar , e nam refponder ao ponto ,

tem
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tem prontas muitas foluloens deftas , com grande aplauzo dos
que nam entendem a materia . Ifto {upofto , '

Palando a fegunda parte , digo , que um livro de epigra=
mas judiciozos , no fentido em que S. R. toma a palavra ju-
-diciozos por agudos &c. é muito mafazenda. Se o Critico
condena com os melhores Poeticos,a maior parte dos de Mar-
cial , veja 8. R. como 4 de aprovar outra colefam pior . Mas
admitindo por agora a maior, diftingue a confequencia : Nam
ferd ridiculo um volume que f¢ja colefam de muitos e diferen=
tes elogios bem feitos sconcede : um livro em folha que conf-
te fomente de cinco clogios mui longos , feito muito de pro-
pozito para (er livro , ¢ nam infcrifam 3 negaifo , nem . R.
provard nunca o contrario . Acrecento, que nem menos en-
tendo o que S.R. quer fignificar com a palavra difzreros: por-
que tendo efte vocabulo varias interpretafoens em Portugal ,
um omem tam grande Filozofo como S. R. que fabe , que em
glaturias controverfas € neceflario evitar equivocos, devia de-

nilo,

Pafando 2 concluzam digo , que nam fe-devem admitir
elogios lapidares polos mefmos trez motivos, porque S.R. os-
admite : -por ferem Latizos , por ferem comceitnozos sle
Erem de figuras grotefcas : porque nada difto compete ao bom

atim , :

Tem muita grafa o R. Elogifta com aquela fua abfoluta -
Nam & preceito ews comtrario . Eu relponderia com efte fi=
logifmo , ao qual S, R aindaque fue aqua pola tefta , nunca
dard folufam . ,, Tem pozitivo preceito os que querem elcre-
»» Ver bem Latim ; de imitar os melhores autores do f{eculo
», Aureo tanto no penfar , como no elcrever, dividir os vo-
» cabulos , e as regras . No feculo Aureo , e tambem Argen-
» teo os omens de melhor gofto nam efcreveram nunca elo-
»» 8ios lapidares 3 moderna, nem quanto ao penfar , nem
» quanto ao modo de elcrever &c.Logo tem pozitivo precei-
»»t0 os bons Latinos de nam efcreverem elogios lapidares 2
s, Moderna . : : :
~ Alem dilo os conceizos no fentido de agudesas , Tam pri-
mos inteiros dos equivocos , e nam fe-devem fofrer nem ng
verfo , nemna proza. Porque finalmente fam empregos de
rapazes , que os omens doutos tem defterrado do Portuguez ;

: € mut=




¢ muito mais o-devem fazer no Latim, na qual provincia nam
temos juri(difam , mas devemos {eguir os mais elegantes au-
tores. Senam € que S R.tenha algum indulto de Otaviano
Augufto, que lhe-permita introduzir no Lacio eltilos novos :
a0 qual privilegio ainda teremos que replicar .

Se oR. Elogifta nega a maior do filogi{mo antecedente ,
nam temos que argumentar mais , fenam dizse-lhe, que apren-
da primeiro o que fignificam eftas palavras ;5 bom gofio na
lingua Latina o ¢ aodefpois falaré nefta materia . Se conce-
de a maior, fica convencido : porque a menor confta evi-
dentemente da iftoria da lingua Latina , e dos livros antigos,
que ainda fe-confgrwam. Leia S. R, o Fabricio na Bibliotheca
Latina , e veja (e entre aqueles bons autores , que ainda te-
mos ; acha os (eus elogios lapidares . Leia 0 Walchio Hiffo-
via Critica Lingua Latina , ou o Borrichio Cogizationes de
atatibus lingue Lating, e entam nos-dird , que conceito
fe-deve formar dos elogios lapidares , € em qual idade dalin-
gua Latina poem eles os ditos elogios . Leia as infcrifocos an=
tigas , € fafa-nios amerce de delCubrir nelas os mefmos elo-
gios lapidares. E finalmente leia o fen famozo Elogifta Juglar,
que ele lhe-dird claramente , que eftes Elogios fam mui mo-
dernos , mui pouco Latinos , € mui cheios de barbarifmos.(1)
Que ¢ o melmo que dizer, que quem fabe Latim nam faz eftes
elogios : porque os do feculo Aureo fabiam elogiar, e mais
nam faziam iftor. » . Y

S nam fe-capacita deftas razoens ; dizei-lhe que lhe-da-
mos dez anos para dezenterrar alguma lapide , ou lamina de
cobre , ou chumbo das melhores dofecug' Aureo , com elo-
gio lapidar @ moderna . Nam digo lapide que tenha umaou
outra agudeza fofrivel , que efa talvez achard no G:{utero ¢

. \ | 1 Igo'

» tinus effe non poteft . Libe-
v ra Poéfis hazc fuis folum pro-
» Pemodum- legibus vivit : vel

(1), s Genus hoc feriptionis
s noftro feu natum, feu rena-
5 tum Im fzculo_. pel'im- “':'

,» men qui queris , & Latini ,, cum Grammaticorum inju-
s medullam fermonis, omnem ',, ria tolerat plerumque barba~
» aliam officinam adito. Acu-!,, riem. Juglaris Monita ad Le-
s tus videri qui vult,(@peLa- &orem inirio Elogior. '
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digo , uma bea lapide femelhante aos {eus elogios. (1) SuT:on-
do pois que nam aparece , como com efcito nam aparecerd ,
fera verdadeira a menor , e a confequencia legitima. Onde
IS‘.(”R' fica convencido,de afirmar uma propozifam abfoluta fal.

1ima.

Atgqui contentou-fe o Reverendo Elogifta com dizer as
fuas razoens tais e quais a fua muza foube .”Agora efquecido
de fi, e da gravidade;, com que devia falar de um omem tam
grande como o Critico y ¢ de um omem que ele mefimo louva
e engrandece ; faindo fora da queftam,prezenta-nos am paras

rafo na aparencia fuavemente picante, mas na realidade ver-
%adeira fatira : que nam ferve fenam para moftrar, ou quea
paixam lhe-cegou os olhos do entendimento, ou que ignora
totalmente a materia que trata . i

Os argumentos,de que (e-ferve para a fatira,nam fam nem
plavziveis , nem novos : mas fam os mefmos que opoem o8
pedantes , quando fe-acham apanhados em contas . Diz pois
S.R. ,, Que o Critico introduz o {zu metodo como coiza no-
sy Vay e ateli nam defcuberta. Que fe-aproveita dos tratados
» Ja elcritos nefta materia, para produzir volumes a pares «
sy Que tem fama entre os ignorantes , porque eftes iam podem
» defcubrir os {eus roubos . Que os livros dos.clogios nam
s» (am copias , mas partos originais, que pedem engenho mais
» fecundodoque nam tem o Critico. E conclue , que The-
» Ofcrece o dito livro em Portuguez , e o-prepara com as ex-
» Plicafoens apontadas, paraque leia o Latino (em'perder o
s, foftimento . - ' '

Vede , amigo do coralam , quantas falfidades , ¢ injorias
aqui diz juntas . Eu podia perguntar a . R., que ngcefidade
avia de tocar eftes pontos odiozos , para fe-jultificar de ¢ep

: fei-

(1) O Critico advertio na| ta arﬁumento algum , como
carta da Poetica pag. 230. que| nem de algumas Iapiées que
entre os Antigos tanto Gregos, | traz o Gratero. Nam-gondena
como Latinos fe-acham alguns | o Critico o bom uzo de algu-
veftigios de mao gofto , ¢ al | ma deftas coizas em tal , oa
guma agudeza : mas que eftas | qual lugar : condena o ab
nam fe-devem imitar . Onde | ¢ aplicafam impropria,

daqui nam pode tirar oElogif- | - A




feigelogios lapidares . Em que Logica, ¢ Retorica apren-
deo, que o fair fora da queftam , ¢ apontar os defeitos ou ver-
dadeiros , ou fallos do feu adverfacio , feja refponder ao ar-
gumento que lhe-opoem « Que cafta de digrefam € efta , qus
nam tem parente(co nenham com a queftam,que devia provar.
Que modo € efte de defender a bondade dos elogios Latinos ,
com traduloens Portuguezas totalmente difcrentes dos ditos ,
Podia perguntar , que provas evidentes da bondade dos tais
elogios ele nos-tinha dado , para inveir contra o Critico, e
amplificar com tanta veemencia o feu difcarfo , como [ ti-
vefe primeiro produzido uma demonftrafam Matematica : ou
{e quer que lhe-demos credito fomente porque ele o-diz . Pos
dia-lhe tambem perguntar , (& o refponder defte modo € a pro-
va que nos-da do (eu bom gofto em Belas letras . Podia pro-
por outras perguntas , mas nam quero, e {omente refponde-
rei 20 que propoem .
- Em primeiro lugar o Critico em nenhuma parte diz, gue
ofen motodo € coiza mova , ¢ atéli nam defcuberta : onde
finge uma grande calunia o R. Elogifta afirmando tal propo-
zifam . Diz bem fim o Critico em toda a fua obra » que 0 que
elcreve nam € feu , mas dos melhores autores qus traticam
das materias, com os quais aatoriza_as (uas opinioens. Nem:
devia fazer outra coiza , viffoque fo tem por fim , refucitar
o bom gofto , que antigamente dominava nam (o em R:las
letras , mastambem em outras ciencias : e insoduzic o que
defpois difo fe-tem deflcuberto por outras nafocns cultas .
Certamente os Filologos nam inventam a erudifam,com
que ornam os {eus eftritos , nem os Legiftas as leis, nem os
Iftoricos os fatos : contudo louvam-fe muito eftes profefores,
por faberem aplicar ela erudifam ja velha aos argumentos e
afumtos que tratam . Ninguem duvida , que os dois Efcalige«
ros, o Cafaubon, o Saumail, o Grocio (*), o Selden, o Con-
P — ot ! ¥ T 1A 93, CY

© (*) _Nomeio nefta carta al- | fam § por cuja cauza os Cato-
guns Erejes, e entreeles o Gro- | licos s vezes os-gitam . Mas
¢io, nam paraque merelam al- | tudo fegundo as leis da S.Igre-
gum louvor: mas fomente pe- | ja Romapa,

la clegancia , ¢alguma erudi-
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merecdram grandes aplauzos pola fua imenfa erndifam : con-
tudo fabemgtodos t tfue eles nam inventaram a dita erudifam,
mas fouberam fervir-fe dela : e fizeram prudentes reficxoens
fobre as coizas ja defcubertas. Damefma forte o Critico,
aindaque fe-firva da erudifam, que trazem os outcos ; pois
nam inventa , nem deve inventar preceitos novos, mas:

os melhores , que fe-tem inventado 5 nam merece menos
fgruvor »_polo criterio, com que aplica efa erudifam ; ¢ polas
fabias reflexoens , que faz comela, + =~ .+ .

Todos os que agora efcrevem de ciencias nam dizem coi-
zas novas , mas ja ditas por outros : as mefmas queltoens , os
mefmos argumentos, as mefmas,ou pouco diferentes refpoftas.
Contudo aquela nova fdrma que fe-da a um tratado didafca-
lico ; aquele faber jocirar as qucftoens, ¢ as provas 3 polas em
ordem mais clara ; reduzilas a menos palavras 3 tiralas de um
fo principio ;. feparar o que ¢ evidente do avel 3 a razam
da autoridade; o certo do duvidozo; e explicar tudo
gancia e galantaria ; fo ifto da grande prefoa um livro, e ca-
rateriza um.omem por fsande efcritor ¢ no que concorda to-
da a Europa erudita e de otimo gofto .

Se S, R. foubtfe diftinguir o fer Plagiario, e o fervir-fe
da doutrina dos autores , nam chamaria vicio a0 que merece
louvor . Quem copeia as razoens , e palavras dos outros , e
as-vende ou clara’y ou disfar(adamente como fuas , a efe cha-
'mamos  Plagiario: quem declara, que fe-ferve dadoutrine
dos outros , aindaque copeie alﬁumas regiz‘:lsp‘or brevidade
daefcritura,, e nam os-cite 5 ele nunca foi tido per-Plagiario,
Muito menos ferd Plagiarioy quem nos cazos necefarios cita
nam (o os autores, mas as palavras, como faz o Critico. Polo

ue Ene- lemgg'o » fomente em dol'is hugares da ﬁl: ogrg o Cri«
tico fe-pode dizer , que copiou algumas regras de dois anto-
res celeﬁgs : nam por negeﬁdadc » viltogue @ Critico mof-
tra no mefmo lugar, ter vifto as fontes onde eles bebdram :
.mas porque talvez lhe-vieram 2 memoria , e por nam (e-can-
far naquela ocaziam em bulcar outres . Porem ifo é muite
pouco, e nem em tudo é copia literal . Mas efte modo de co-
plar admitem , ¢ fazem os bonf-) efcritores . Nem o Critico
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o-nega, paraque tho-lancem em rofto: confefa o feu furto
com muita ingenuidade , e por ifo nri%s que {eja furto .
Mas apertando 0 a o, refpondereis a S. R. que
diga o que quizer , faia fdra da quefam quanto lhe-parecer ,
acumule quantas calunias , e invetivas puder inventar , nam
poderd negar , que a dita obra foi a primeira, que apareceo na
tal lingua, e acomodada em tudo 2 necefidade do reino: e
que lhe-terd dado a S. R. noticias , e aberto os olhos em coi~
zas , em que nunca ouvira falar . Nam poderi mofirar outra
obra tam extenfa em li Eftrangeiras, com os me{mos
argumentos , com a mefma ordem , € abundancia « Onde
fempre deve confefar 4 que @ autor ¢é original por trez razoens.
I. Porque foi o primeiro, que maftrou os {eus defeitos aos
Portuguezes em todas as materias literarias , e lhe-enfinou o
modo de emendalos. 11, Polas prudentes e eruditas reflexoens,
que faz em todas as materias , até o dito tempo nam tratadas
¢ nenhum natural . Sendo certo que as obras, que fizeram
os outros , nam tacam os defeitos Portuguezes , que fam dis
ferentes em muitas coizas . 111. Pola abundancia, profundi-
dade , e facilidade , com que trata em poucas palavras cfas
:n_wermas materias » © que nam achard em qutros.{emelhantes
iV£OS « :
' Tudo o que atequi dife foi para moftrar , que nam prova
nada o R. Elogifta com a fua objefam , mas nam porque {cja
necefario para refponder a dita . Concedendo abundantemen-
te , quUe O Cviticocogiife defde a primeira folha até a ultima,
fempre fica intalta a dificuldade , gue guem sem boms gofta de
Latinidade nam fas elogios lapidares ,e muito menos em li-
wros de folba . A efte argumento devia refponder S. R., fe é
que queria refponder ¢ e nam imitar os pedantes , que cuidam
que dezatam as objefoens , quando (aiem fora da quefam, gri-
tam muito , € injuriam o arguente . Efte é um fofifma, a que
os Logicos chamam  Aliud probare, guam quod probanduns
eft: e ¢ merecer com tada a juftifa o indibrio dos eruditos «

Sobre o dizer o Elogifta, que a Critico fo tem fama en-
tre os ignorantes , nam tem razam : porque S.R. que ¢ tam
douto em Filologia , Filozofia s Matematica, Teologia , Ju-
rifprudencia » como tem moftrado com as fuas obras , teve
a bondade de 0-aprovar ; e a fua autoridade na republica Li~
terariavale por mil, Quan=
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. 'Quanto a0 dizer, que.o.Critico nam'tem o engenho fe-
cundo , que € necefario para produzir elogios Lapidares ; nifo
fim y que tem muita razam: co Critico, como ja ouvi' di~
zer , concede tudo . Da os parabens 4. R, da folicidade do
feu engenho : dezeja-lhe , que fe-empregue Ic{l:gos anos em
compor elogios Lapidares , empre com o bom fuce(o que até.
£0ra teve: paraque os Atos de Lipfia , os Diarios de Olan-
da, eltalia, as Memorias de Trevousg , & os outros Jurnais
Licerarios fe-canfem com os feus aplauzos. Ele porem Criti~
co ignorantifimo , € que nam tem bom gofto na lingua Lati<
na , olha{em enveja, como (uponho , para as felicidades de
S.R., ¢ paraafama que no mundo Literario vai confeguindo
com os e!oEios Lapidares .
. Pedi-lhe porem , que tenha a bondade de moftrar os fous
admiraveis elogios 20s Portuguezes de bom gofto, e que tem
vifto ‘mais mundo: ou , o que feria mais acertado » Qué Os-
mande juntamente com as obras do Critico as mais infignes
Academias dos reinos Eftrangeiros , paraque lhe-digam fin-
ceramente , qual é mais util 3 r;i\blica : qual moftra melhog
juizo, e mais bom gofto em toda a materia . E de caminho
aprenders S. R. que oje osomens doutos eRimam mais uma
onfa de bom juizo e criterio, doque dez arrobas de engenho,

rincipalmente do lapidar, ¢ que nam € regulado pola boa

ogica, e Retorica. £ 40

E paraque . R. tenha promto um remedio , e meditafam

eficaz para afagentar as tentaloens e prezunfoens de engenho ,
lhe-direis em fegredo , que fe-lembre repetidas vezes , que os
melmos apaixonados por elogios lapidares ‘acharam certas
coizas que repreender nos feus elogios : v. . certos texcos
da Efcritura, que nam tinham lugar em materias profanas 3
como tambem o fazer a dedicatoria em elogio lapidar, ¢ re
petir duas vezes a mefma materia 3 ¢ coizas-{emelhantes . E os
mais judiciozos diferam , que S. R. tam e eftd de moftrar
neles bom engenho , que fo moftra a fervil imitalam de outros
Elogiftas Lapidares 5 dos quais 4 tantos ( S.R. necefita defla
noticia muito ) que fe-podem aquentar fornos : e que em ca-
da periodo le-corhece a fua afetafam » eeftilo forfado , e um
grandifimo  dezejo de bufcar o conceito , e parecer engenho.
20 . O que na verdade ¢f% muito longe dg fer verdadeiro ene
genho o AT ; Coan-




- -?Cmdue finalmente o R, Elogifta, prezentando g0 Critis
i¢o a tradufam Portugueza , paraque pofa entender o texto
Latino . O Critico coitadinho ¢ tam ignorante , que nam ¢ne
tende Latim: efem a parafraze de S.R. nam perceberia os elo-
gios originais 1 porque fam coizas do outro Mundo , que (o
2 R. entende , € aqueles a quem \fe-digna participar as (uas
Juges fartadas . *

Em tudo moftra S. R. a (ua ingenuidade , e beneficencia.

Mas jaque € tam fincero , & tam bom , tomira que nos-dife«
{ay paraque fez efta tradufam , e paraque a-fez em proza cor=
‘rente, ¢ fem a dita divizam deregras . A razam da 1. parte
ja- eu comefo a defcubric. Receou (em duvida o R. Elogifta ,

que os omens doutos , que fam os que coftamam ler femelhan-
tzs elogios , mam percebefem Latim tam crefpo : € como das
obras do Critico coligio afua perlpicacia , que o fea imagi-

_wado adverfario nam fabia Latim s -quiz oferecer The efta ele-
gantifima parafraze  para lhe-aliviar o trabalho . Louvamos

2 boa tenfam , ¢ meio de que (e-fervio . Mas polo que toca 2

2. parte , confefo que mam alcanfo a razam . Se S.R. jul-
gou , que os elogios lapidaces deviam ter indifpenfavelmente
wregras deziguais ; paraque as-tirou no Portuguez ? Certamzn-
¢e vemeo S, R. que os Portuguezes doutos o-efcarnecelem , fe
vifem os ¢logios vulgares com:as regras tanto deziguais ,
contra o coftume . Mas nam advertio , que o mefmo fariam
08 que fabsma lingua e eftilo dos antigos Romanos , vendo
os elogios Latinos com a mefina fdrma .

Efperamos porem , que afimcomo S. R. ja (e-vai emen-
dando nefta primeira tradufam ; afin tambem quando os-tra=
duzirs em Perfiano 5, ou Chinenfe , tirard 08 equivocos, ¢

_conceitos , ¢ finalmente reduzird o texto auma fimplez vi-
-da , como parece devia fazer . As afoens deftes cinco Reis,
principalmente doultimo , fam tam belas , tam excelentes ,
tam eroicas, que nam necefitam de agudezas para (e-engran-
decerem : bafta fimplezmente narralas . E ifto devia ter feito
S. R., fe tivefe bom gofto na lingua Latina : e em lugar de
cinco elogios lapidares, compor cinco epigrafes boas , co-
mo fez o P. de la Rue 3 ou compor cinco panegificos : nam
compridos comoode Plinio, que mata genté-, mas de pro-

porcionada grandeza. Entam teriamos lugar de admirar {pam
¢ ]
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fo a pureza, elegancia , {uavidade , colocafam , numero , ¢
copia da fua lingua Latina ; mas tambem todo o artificio, que
a Retorica enfina no genero Demonftrativo , e a fingular e
profunda erudifam , que . R. pofae em todo o genero . Niflo
€, que o R. Elogifta devia empregar a (ua muza : porque
nos elogios lapidares perde toda a fua gloria literaria .

Aqui tencres em breve o que me-ocorre icerca dos ditos
elogios : e que eu fufpeito refponderia o Critico, nam (o
polo que li nas {uas obras , mas tambem rpolo que ouvi aal-
guns Religiozos (eus amigos . E ifto mefmo odeis vos pro-
por ao R. Elogifta com toda a cortezia , modificando alguma
exprefam menos atenta , que por inadvertencia me-tenha (ai=
do daboca .

Para vos-dizer finceramente o meu parecer , julgo, que
¢fte P.nam falou nifto com o feu bom juizo, mas cego de
amor proprio, ou talvez induzido por cabs(a alheia . Eu fore
mo melhor conceito das fuas virtudes morais , € literarias ,
dogue as razoens que traz, e piques com que ofende , demol-
tram. E perfuado-me,que ele mefmo,examinando fem paixam
a materia , nam deixard de conhecer a verdade, e mudar de
opiniam . Se 0 omem fe-capacitar , muito bem : parece-me
que o Critico lhe-perdoard de boa vontads os erros que di-
{e, epiques com que o-maltratou : e nam ters duvida de o-
fervir no que puder , porque tem bom corafam. Se ateimar,
dizei-lhe , que fafa 0 que lhe-parecer , imprima tudo quanto
quizer , que eu fuponho, que o Critico tem mais em que cui-
dac , doque ler, e cenlurar os tais elogios ; ou as apologias
que faz para os-defender . Sec o R. Elogifta cuida, que efta € a
barca dos alhos , em cuja perda todos devem falar; dezenga-
nai-o tambem nefle particular ; e perfuadi-lhe , que 2 repu-
blica Literaria nam importa nada, que ele imprima antitezes,
equivocos , agudezas , conceitinhos , e quantas puerilidades
quizer : as quais lerdele , e o feuimorefor, ¢ quando muito
algum apaixonado : mas nam os eruditos , ¢ que fabem em
que confifte o bom gofto ds lingua Latina , e da Eloquencia ;
Ds. vos-guarde . Etc.

N .






