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S Endo inteiramente diversa a natureza dos As-
sentos legaes, e economicos, tratarei em Secgdes
separadas de huns, e outros.

8UECC Rs O E
Assentos legaes.

O S Assentos legaes tem por objecto a interpre-

tagdo authentica de huma Lei, nem inteiramen-

te obscura, nem inteiramente clara ; mas com tu-

~do duvidosa, e a que se possdo applicar as re-
gras da Hermeneutica juridica.

He hum Direito inauferivel dos Legisladores
a interpretagio das suas Leis, direito, de que
tantas vezes tem usado os Reis Portuguezes;
mas este direito foi em parte delegado nas Rela-
¢des, dando a isso origem, e occasido a frequen-
cia com que os nossos antigos Soberanos nellas
assistido 4 decisdo das causas.

Com effeito no Livro das Posses da Casa do Ci-
vel se achio doze Assenlos assinados por ElIRei;
e no Livrinho da Casa da Supplicagio muitos
tomados na presenca do Regente do Reino o In-
fante D. Pedro, de seu Sobrinho D. Affonso V.,
e D. Joio II. , e até hum existe ainda original
assinado por ElRei D. Manoel, outro por D.
Jodo I1I. Hum daquelles he tomado na presen-
ca de D. Affonso V., ouvidos os pareceres dos seus
Conselheiros, e dos Ministros de ambas as Casas ,
da Supplicacio, e Civel. Similhantes Assentos se
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conhecido como immediatas Resolucdes Regias,
tinhdo publica¢do, como as Leis, e até se enun-
ciavio com o titulo de Ordenagies , synonimo en-
tdo de Leis.

O mais antigo Assento que apparece naquel-
le Livro, sem ser tomado na presenca d’ElRei,
he do anno de 1488, e Reinado de D. Jodo II.:
com tudo a delegagdo da authoridade para tomar os
mesmos Assentos nos casos duvidosos, e ficarem
com authoridade legal, he d’ElRei D. Manoel
na Lei de 10 de Dezembro de 1518 (1), que se en-
contra sémente a fol. 115 y. da Collec¢do por in-
tegra de Duarte Nunes : disposicdo colligida , e am-
Eiada na Ordenacio do mesmo Soberanono §. 1. do

iv. 5. tt. 58, dahi trasladada no §. 5. da Filip-
pina Liv. 1. tit. 5. roborada novamente no §.
4. da Lei de 18 de Agosto de 1769, com a li-
mitacio sémente do § 8. que fez dependente a
authoridade dos Assentos das outras Relagdes
da sua confirmacio na Casa da Supplicagdo, de
que tem jd havido exemplo.

Sdo por tanto os Assentos legaes da Casa da
Supplicacio huma das fontes da nossa Jurispru-
dencia, como tal reconhecida nos novos Estatu-
tos da Universidade ; sujeitos com tudo, como as
Leis, 4 derogagiio do Soberano, e 4 de outro As-
sento posterior, de que ha exemplo.

Os Assentos, tanto da Casa da Supplicagdo,
como do Civel, se lan¢drdo por muito tempo no
Registo geral da Relagdo ; depois se lhe destinou

(1) A disposigiio desta Lei he ainda restricta aos As-
sentos de Autos: o ¥. fin. da Manoel. L. 5. tt. 88 §. 1. he
que primeiro mandou se langasse no Livro, e ficasse ser-
vindo de regra a intelligencia, que pelos Ministros se as-
sentasse. .
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hum Livro particular. Alguns porém tem dei-
xado de registar-se , e sio os chamados de
Autlos , e que se podem dizer legaes menos sole-

mnes, tomados em algom Processo, que corre na.

Relacio , ou a ella he remettido para o mesmo
fim: cujo objecto he mais a decisio particular
da duvida que respeita dquelle Feito, que firmar
huma regra authentica para as outras causas : taes
sio por exemplo as que formdo os numeros 29,
33 até 37 no Appendice 2.° da Colleccio de As-
sentos da Universidade.

0 o My ¥ 1O ¢
Assentos economicos.

OS Assentos economicos respeitio aos nego-
cios de cada huma das Casas, que excedem a
competencia do Regedor, ou Governador, e dos
que fazem as suas vezes, e que devem ser trata-
dos Collegialmente ; Regulagdo de antiguidade en-
tre os Ministros ; propinas, nomeagdes de Medi-
cos, cobranga de condemnagdes etc. de que po-
dem servir de exemplo os numeros 2, 4, 10,
18, etc. dosegundo Supplemento da Collecgdo de
Assentos da Universidade.

Similhantes Assentos nio excedem a autho-
ridade de quaesquer Estatutos Collegiaes, e Ilco-
nomicos , em tanto validos ,em quanto ndo se oppo-
zerem ds Leis. :

Entre estes porém se deve considerar hum
caracier particular nos que respeitio a antigui-
dade, sem com tudo os confundir com os legaes,
a que sio muito inferiores em authoridade.

O mais antigo Assento desta qualidade, que
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me occorre da Relacio do Porto he o de 3 de
Abril de 1610, que férma o numero 1.° do Ap-
pendice segundo da Collecgio dos Assentos
da Universidade. Da Casa da Supplicagio os As-
sentos de 31 de Agosto de 1641, e 16 de Maio
de 1642, respeitio mais a precedencias, que a
antiguidade. Desta ultima qualidade o mais an-
tigo he o de 12 de Novembro de 1650: desde
aquella época tem sido assaz frequenties , como
se pdde ver das Colleccdes dos mesmos Assentos.

Ou os Assentos sobre antiguidades de Minis-
tros sejio mandados tomar por immediata Ordem
do Soberano, ou do Presidente da Relagdo, ndo
péde a sua authoridade exceder a de hum Juizo
de Commissdo em huma s¢ instancia (1). De que
se segue 1.” que a sua decisio mdo pdde preju-
dicar quem ndo for ouvido no mesmo Juizo; 2.°
que delle devem ter as partes gravadas os Recur-
sos proprios da natureza de similhantes Juizos;
3.° que a sva Decisdo ainda em casos identicos,
mas respectivos a partes que ndo figurario no
~ Juizo , ndo pdde ter outra auctoridade que a de
hum Aresto, ou caso julgado; 4.° que as suspei-
cles legaes dcerca das pessoas dos Juizes devem
ser atllendidas, huma vez que as partes as ale-
guem, e provem concludentemente; 5.° que os
Assentos de Antiguidades , que forem tomados
confra razio, ou contiverem injusti¢a notoria, se
devem reputar nullos ; como dcerca dos mesmos
Assentos Legaes suppoe o Decreto de 4 de Fe-
vereiro de 1680 (Collecgio II. a Ord. Liv.

I

(1) A diversa natureza, e authoridade destes Assentos
em comparacio aos legaes se collige do §. 2.°0 4.°da Lei de
18 de Agosto de 1769 y. E Ordeno.
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I. tt. 5. num. 15); 6." que taes se devem repular
todos aquelles, que forem tomados contra a Lei,
ou suppozerem principios legaes, sem Lei que os
authorize. '

Cumpre por tanto examinar quaes sejio as
Leis, que tem havido sobre o objecto de simi-
Jhantes Assentos. A primeira, e capilal he a
Carta Regia de 4 de Dezembro de 1575 ( Collec-
¢io de Assentos da Universidade da Edigio de
1791 pag. 131 ). Nesta se aucloriza o costume
j4 antigo, 1nalteravel , e de cuja continuagdo attes-
tdo muilos Assentos ( Assento de 12 de Novem-
bro de 1650; 24 de Abril de 1678: 02.° de 23 de
Dezembro de 1715; 18 de Janeiro de 1718; 12
de Maio de 1725 ) de precederem os Ministros
da Supplicacio pela sua posse na Casa do Civel
(hoje Relagio do Porio ) sem embargo da prio-
ridade da posse na Supplicacdo. A segunda he a
Resolucio de 1705, citada no Assento de 6 de
Agosto de 1748, pela qual se approvou o Estillo de

que o Ministro mais antigo niio perdesse a sua anti-

guidade por tomar Posse posteriormente, com tanto
que o fizesse dentro do Bimestre. Terceira a Reso-
lugdio de 15 de Fevereiro de 1709, citada nos Assen-
tos de 14 de Junho de 1740 ,e 10 de Junho de 1747,
em que se declara, que em concurso de Mercés con-
dicionaes j4 campridas, devem preferir as que pri-
meiro se purificio. Quarta o Decreto de 25 de Ju-
nho de 1710, que declarou ndo favorecer ao Mi~
nistro mais moderno a ordem, porque he enun-
ciado no Decreto em que tambem sdo despacha-
dos outros mais antigos. Quinta o Decretode 4 de
Fevereiro de 1789 , em que se declarou, que os
Despachos de Ministros graduvados na Relacio
do Porto nio podem prejudicar a quaesquer ou-
tros, que tiverem direito a entrarem primeiro na
*» 4
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mesma Casa, quaes por exemplo os que tiverem
concluido o seu tempo de servico na Relagio da
Bahia, ou Rio. O Decreto de 25 de Marco de
1802, e algumas outras Determinacdes respeitio
a Precedencias, e ndo a Antiguidade. Sdo aquel-
Jas, e ignoro que haja outras, as Resolucdes Le-
gaes, que devem servir de fundamento 4 Decisio
sobre Antiguidade de Ministros,

Muitas, e diversas tem sido as especies, que
tem dado assumpto a tdo repetidos Assentos so-
bre antiguidade de Ministros. Se bem se exami-
narem se verd, que nem todos sio conformes nas
decisdes sobre a mesma especie: que os princi-
pios, que tomdo porfundamento, se achlo 4s ve-
zes em contradi¢io com as suas decisdes: o que
bem mostra quanto sdo racionaveis os pios dese-
jcs , que se enuncido no §. ultimo do Assento de
14 de Fevereiro do anno de 1817, de que o So-
berano estabelega regras fixas para se decidirem
as quesi0es sobre antiguidades; por ser isto s6
proprio do poder do Soberano, e exceder a authori-
dade dos Juizes, cuja raziio, e arbitrio, sem Lei
expressa, nido pode nunca fundamentar as suas
Decisdes

O que deixo ponderado vou exemplificar em
huma especie assds ordinaria, e he a do Minis-
tro mais moderno na Rela¢gio do Porto , e des-
pachado sem resalva de Antiguidade para a Sup-
plicagio. Esta especie, ou se ha de julgar pela
Carta Regia d’ ElRei D. Sebastido de 4 de De-
zembro de 1575, declarando-o mais moderno, que
todos os outros da Relacio do Porto mais anti-
gos que elle, que posteriormente vierem para a

upplicacdo ; por isso mesmo que se deve suppdr
que o Soberano ndo quer alterar as Leis estabe-
lecidas, sem que expressamente o declare, e ain-
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da menos prejudicar aterceiro (1): ou os Juizes,
a quem parecer que aquella Carta Regia he ina-
plicavel a esta especie, o nio podem ser da.mes-
ma questdo, que por sua natureza he privativa
do Soberano; tendo sé lugar nesta especie, ndo
o tormar-se hum Assento, mas representar o Pre-
sidente da Rela¢io ao mesmo Soberano se digne
declarar qual foi asua intencio na Mercé que fez.

Com effeito na especie, que tenho em vista,
ou o Soberano quiz fazer somente.huma, em duas
Mercés (2): huma, promovendo o Ministro da
Relacdo do Porto para a Casa da Supplicagio,
melhorando-o por tanto de Graduaciio, e Ordena-
do: ou alem disso dar-lhe a antiguidade da Posse
que tomar, ainda com prejuizo daantiguidade de
outro; ( porque tanto péde pedir o Bem Publico,
e os Merecimentos do Provido). Quanto d primeira
Mercé , ndo péde haver a menor duvida ; e por isso
mesmo nio pdde ser objecto de Assento. Quanto
4 segunda he tal, que os Ministros, que se aba-
lancarem a decidir dcerca della, se arriscio de
qualquer modo que a decidio a contrariarem a
intencdo do Soberano naquella Mercé ; por isso
mesmo que aignordo (3 ) sem que lhe possa ser-
vir de Regra o declarar-se em outros Decrelos a
resalva de antiguidade; pois se he certa a maxi-
ma de que nunca se devem suppdr ociosas as clau-

(1) Esta maxima he a cada passo reconhecida nas nos=
sas Leis. Veja-se Ord. L. 1. T. ¢. §. 4. T.98 inpr. L. 2.
T. 43 in pr. L. 3. T. 37 in pr. L. 5. T. 71 § 6. Alv. de
5 de Maio de 1762. D. de 16 de Setembro de 1817, até re-
conhecida nos Assentos de 22 de Outubro de 1778: 14 de
Fevereiro de 1817.

(2) Semper in obscuris quod minimum est, sequimur,
L. 9. ff. de Reg. Jur.

(3) Nfo menos se podia presumir que a intengio do
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sulas nas Mercés Regias, nio he menos verda-
deira a outra maxima de que as Mercés dos So-
beranos devem ser expressas, (1): qual seadoptou
no Assento de 5 de Julho de 1710, e no primei-
ro de 23 de Dezembro de 1715, suppondo-se no
de 5 de Julho, que para hum Desembargador
supprir a falta de exercicio na Rela¢io do Porto
era necessario que o Soberano o declarasse, por-
que sendo podia entender ser da sua Real Mente
tirar o direilo aos actuaes.

Resta sémente advertir, que ainda mesmo
suppondo-se que o Despacho para a Supplicacdo
de hum Ministro mais moderno puramente feito,
e sem resalva, possa prejudicar aos mais antigos
que ainda se achavdo na Relagdo do Porto, por
principio algum pdde prejudicar aos mais antigos
que j4 se achem com posse na Casa da Supplica-
¢do, ainda que despachados com resalva de An-
tiguidade. Pois que esta resalva so respeita aos
mais antigos, sem que o mais moderno poste-
riormente despachado para a Supplicagdo, ainda
que puramente, possa prejudicaro direito jd adqui-
rido e radicado, pelo mais antigo, em razio da
sua posse, e exercicio ; por quanto aquella clausula
de resalva de Antiguidade, pelo seu mesmo ex-
presso theor, favorecendo os mais antigos , he
inaplicavel aos que no tempo da data do Decreto.
erdo mais modernos, fazendo-se necessario para

Soberano era fazer mais antigo o Ministro mais moderno ,
primeiro_enunciado no Decreto que comprehende outros , do
que ao Ministro tambem mais moderno despachado pura-
mente com prioridade de data; mas com tudo o contrario
se declarou no Decreto de 25 de Junho de 1710.

(1) Eaxpressa nocent , non expressa non nocent. L. 195
ff. de Reg. Jur.



(11)

que se entenda, e julgue o contrario, nio sé que
na Mercé posterior, feila ao mais moderno se om-
mitta aclausula; mas que expressanmente o Sobe-
rano revogue o direito ji adquirido por terceiro.
( 1) Sendo inaplicavel nesta especie a regra si
vincam vincenten te, que se tem tomado por fun-
damento em alguns Assentos ; por ser bem tri-
vial em Direito que dous individuos se podem mu-
tuamente vencer, e ser vencidos, quando os prin-
cipios, e fundamentos sdo diversos: além de que
na especie proposta ella péde ser reclamada a seu
favor pelos mesmos contra quem he applicada.
A necessidade mesmo em que se lem visto
os Juizes de recorrer a esta regra para se salva-
rem dadifficuldade em difinirem as antiguidades,
cortando assim o né gordio , he a maior prova
da inexactidio, com que se julga o despachado
puramente para a Supplicacdo mais antigo, que 0s
que lhe preferido, e ainda ficirio na Relacio do
Porto. Nada faria 4 primeira vista estranha esta
decisio mais que nio ter Lei, que a authorize,
antes ter em contrario a Carta R. d’ElRei D. Se-
bastiio; mas tem occorrido a circunstancia de
jd se achar de posse na Supplicagio outro Mi-
nistro mais antigo, e despachado com resalva de
Antiguidade. Respeitando esta, como j4 ponde-
rei , s6 aos mais antigos, devia concluir-se, que
este ficaria mais antigo que o posterior despacha-
do puramente, mas mais moderno , que outros
ainda existentes na Relacio do Porto ; porém a

(1) He tao attendido em regra, e reconhecido pelos So-
beranos o direito da Antignidade, que ElRei D. José 1. no
Decreto do 1.° de Margo de 1758 se dignou annunciar os
ponderosos motivos, porque os Lugares de Chanceller da Ca-
sa_da Supplicagiio, e Procuradores da Coroa, Fazenda, e
Ultramar se proveriio sem attengiio a antiguidade.
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estes j4 se suppunha mais antigo o despachado
puramente : seguindo-se daqui o absurdo de que
o mesmo Ministro he mais moderno que outros
da Relagdo do Porto , e mais antigo ao mesmo
tempo que o outro posteriormente despachado
para a Casa da Supplicagiio, que sesuppdem mais
antigo , que aquelles. Este absurdo nio se eli-
de com regras de Direito: elle nasce da primeira
decisdo, e he a melhor prova de que nido he exa-
cta; porque observada litteralmente a Carta R.
de D. Sebastido, sem precisar recorrer a regras
ambiguas, se salva toda a difficuldade.

Quando mesmo fosse licito recorrer a conje-
eturas para poder adivinhar a vontade do Soberano
nas Mercés puras, que virido aprejudicar a mui-
tos, nunca deveria esquecer, que ainda suppon-
do que o Soberano quiz premiar no Ministro as-
sim despachado servigos , e qualidades relevan-
tes, seria necessario tambem suppor em todos os
outros Ministros tanta falta dessas qualidades,
que os seus merecimentos osndo podessem man-
ter na antiguidade j4 adquirida: quando por ou-
tra parte he certo, que as conjecturas nio podem
fundamentar Decisdes judiciaes, e que o julgar
dos merecimentos dos Vassallos, eda medida dos
premios que lhe competem, he sé da authorida-
de do Soberano , que ‘costuma enunciar claramen-
te as Mercés que faz , e se digna sempre be-
nignamente resolver qualquer duvida, que possa
occorrer na sua inielligencia.

Dou por concluido hum assumpto por sua
natureza interessante ; mas que por isso mesmo de-
ve ser tratado por quem o possa completamen=
te desenvolver. :
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APPENDICE

A—CHANDO-SE j4 no Prélo esta Memoria , me che-
ou 4 mio huma Broxura anonyma impressa em
ondres no anno de 1820, com o Titulo == dssen-

to de 14 de Fevereiro de 1817, respectivo ds anti-

. quidades dos Desembargadores , com notas , nas
quaes sc mostra serem suas Regras todas fundadas

em anleriores , € antiquissimos Assentos , (1) e

Decretos.

A empreza que o A. se propoz naquelle Ti-
tulo, ndo he por certo difficil , depois de publica-
das diversas Collecgdes de Assentos , e de se
achar na Collec¢io da Universidade a concordan-
cia dos mesmos entre si ; porém huma vez co-
nhecida a verdadeira natureza dos Assentos d’an-
tiguidades, se reduz a empreza a provar a justi-
¢a de huma Sentenca por ser conforme a outras.

Com tudo o objecto principal do A. parece

ter sido o vindicar a Regra 14 do Assento de
1817. Quanto a este respeito junta parece estar
j4 avaliado nesta Memoria ; ndo julgo porém
inutil fazer humas breves reflexdes sobre alguns
lugares daquelle Opusculo.

4 pag. 9 na nota.

O A. se d%ixou illudir de huma errata de
Pegas , como tambem aconteceo ao Editor dos
Assentos da Universidade ; alias ndo selembra-
ria de hum Assento de 24 de Setembro de 1572,
em que se falla da Relagiio do Porto, que sé foi
creada em 1582.

- =S5

(1) Sendo a precedencia signal de maior dignidade, nao
se pode perceber a razio porque o A. menciona Assentos
Primeiro que Secretos.

R

G 4
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A pag. 14 na nola.

Sendo o projecto do A. vindicar o Assento
de 1817 , se acha em manifesia opposi¢io com
elle, seguindo com o menor numero dos Vogaes
do mesmo, que o Decreto de 7 de Maio de 1662
ignalou em tudo os Corregedores do Civel da
Lgorle aos Aggravistas , menos em ter Casa de Ag-
gravos. Iste Decreto he tio expresso, que o seu
theor bem mostra, que o titulo de Desembarga-
dores Honorarios de Aggravos se oppde sé a Effe-
ctivos, isto he, com Casa, mas de modo algum
a Ordinarios ; pois que em tudo o mais os man-
da reputar por taes.

A pag. 12.

Tratando o A. da Regra VII. do Assento de
1817, se esqueceo lembrar a sua opposigio ao D.
de 10 de Junho de 1666, que se acha registado
no Livro X. da Supplicagio folh. 25, e até impres-
so no Tomo 2.° das Dissertagdes Chronologicas
e Criticas Tomo 2.° pag. 280 n.° 26, no qual se
resalva com as mais exuberantes clausulas a anti-
guidade aos Lentes da Universidade, despacha-
dos para as Relagdes , e Tribunaes com exerci-
cio nas Ferias. E se o fez por se persuadir, que
o mesmo D. fora tacitamente derrogado pelo ou-
tro de 25 de Margo de 1802, que s6 contemplou
os Officios da Casa ; com tudo posteriormente se
acha confirmado o D. de 1666 no Assento do 1.°
de Dezembro de 1804, e 18 de Marco de 1815,
de maneira que os Lentes da Universidade , ain-
da hoje despachados com o titulo de Honorarios,
preferem na sua antiguidade aos Ordinarios mais
modernos.

A pag. 20 , e sequintes.

Na diffusa nota 4 Regra XIV. do Assento se

cansa sem necessidade a provar que o Soberano
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pdde premiar servicos extraordinarios , despa-
chando hum Ministro mais moderno na Relacdo.
Digo, sem necessidade , porque o que se duvida
he sobre o modo, com que se faz necessario ser
declarada essa Mercé , para se reputar prejudica-
do o direito do mais antigo. Mas quem tanto
differe 4 authoridade de Assentos devia distin-
guir servigos feitos dentro, ou féra da Casa, vis-
to que o Assento de 5 de Julho de 1710 ndo ad-
mitte que os segundos vencdo os primeiros.

Na mesma nota ndo se percebe bem a ra-
zio porque chama prematuros s6 aos Ministros
despachados com resalva da antiguidade, e ndo
aos despachados puramente, se ainda forem mais
modernos do que esses.

Menos se péde descobrir o inconveniente
que pondera ,em que o Ministro assim despacha-
do puramente fique em huma antiguidade va-
cilante, e dependente dos posteriores Despachos
dos mais antigos: laborando no equivoco de que
a Mercé, sendo pura,mas ndo liquida (isto he,
na respectiva antiguidade , ou com expressa con-
cessio do Soberano ) péde fixar antiguidade.

Nio parece feliz o A. em fazer valer o As-
sento de 1787 , por ser lomado em virtude de
hum Decreto ; como se fosse 0 mesmo a decizio
do Soberano , mandando cumprir huma Sentenca,
ou authorisando os Juizes para a proferir segun-
do as Leis. E quando chama corrente em Direito,
que o commetter o Soberano a decizio de huma
Causa, sem a fazer dependente de posterior Con-
firmacdo, he e mesmo que have-la jd por confir-
mada, antes de existir ; sem se lembrar o A. que
ainda que o Soberano mesmo escolhesse os Mi-
nistros , e estes fossem os mais abalisados, ndo
podia ignorar o Soberano que elles erdo homens,
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e por tanto sujeitos a enganar-se: e nunca se pre-
sume que o Soberano quererd confirmar hum en-
gano , que redunde em prejuizo dos Vassallos. Pois
que se pelo nosso Direito incumbe ao Chanceller
Moér o glozar as mesmas Provisdes Regias, e se
faculta aos particulares o embarga-las de ob, ¢
subrepgdo , em iguaes circunstancias he certo,
que 0 Soberano ndo arroga a si , nem suppdem
nos seus Ministros o dom de infallibilidade.

Com o exemplo que ultimamente produz
do Decreto de 6 de Fevereiro de 1805, em que
expressamente se faz mercé da antiguidade a hum
Ministro mais moderno, destroe quanto tinha es-
crito a favor da Regra XIV.; pois que similhan-
te Mercé, verdadeiramente pura, e liquida, nio
contem o equivoco, em que fica huma igual Mer-
cé nido sendo expresso.

Parecia opportuno que o A. se lembrasse que
aquelle Assento de 1817 , que na sua conformi-
dade foi remettido a S. Magestade, e o mesmo
de 1818, que regulou as antiguidades na confor-
midade daquelle , nunca mereceo a R. Aprova-
¢do ; que o Governo do Reino, conformando-se
eom o Parecer da Meza do Desembargo do Pa-
¢o, mandou julgar em novo Assento a causa de
muitos Ministros, que se julgdrio lezos na regu-
-lagdo do ultimo Assento ; podendo bem succe-
der, que tendo sido julgados, sem serem reque-
ridos, e ouvidos, as razdes agora por elles expos-
tas facdo alterar as decizdes, e Regras naquelles
adoptadas, por ser esta a natureza dos Juizos.

FIM
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